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Аннотация. Птицеводство -  динамично развивающаяся отрасль агропромышленного комплекса. Для ее дальнейшего роста и 
эффективности необходимо увеличение продуктивности разных видов мясной птицы, в том числе и гусей. Повышение продуктивных 
качеств, поддержание физиологических показателей птицы, снижение себестоимости производимой продукции возможно при организа­
ции полноценного кормления, соответствующего уровню продуктивности. Необходим поиск новых биологически активных соединений 
природного происхождения, в том числе каротиноидов, позволяющих решать важнейшие задачи -  увеличивать продуктивность птицы и 
ее сохранность. Недостаточно изучен вопрос по влиянию каротинсодержащей добавки «Эко Золотой» в составе комбикормов для гусят. 
Исследования проведены в ООО «Племенной завод «Махалов» в Курганской области на молодняке гусей губернаторской белой породы 
на 4500 гусятах, разделенных в 3 группы по 1500 голов в каждой. Срок выращивания составил 60 суток: стартовый (с 1-го по 20-й день) 
и финишный (с21-го по 60-й день). Весь период опыта гусята контрольной группы потребляли основной рацион, 1-й опытной группы-рацион, 
с добавлением кормой добавки «Эко Золотой» в дозировке 500 г/т корма, 2-й опы тной-основной рацион с добавкой «Эко Золотой» в дозе 
600 г/т корма. По результатам проведенного эксперимента были рассчитаны некоторые экономические показатели. Введение в со­
став комбикормов для гусят-бройлеров добавки «Эко Золотой» в дозировке 500 и 600 г/т позволило увеличить валовой прирост 
на 3,83-5,07 %, выход потрошеной тушки -  на 0,72-1,20 %, выход мяса в потрошеном виде -  на 6,26-8,72 %, сохранность поголовья -  
на 1,10-1,40 %, снизить расход комбикорма на 1 кг прироста на 1,80-2,28 % и увеличить рентабельность производства мяса 
гусят-бройлеров на 2,93-3,55 %.

Ключевые слова: гуси, каротиноиды, ксантофиллы, мясная продуктивность, расход корма, сохранность, эффективность, рента­
бельность.
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Abstract. Poultry farming is a dynamically developing branch of the agro-industrial complex. For its further growth and efficiency, it is nec­
essary to increase the productivity o f various types of meat poultry, including geese. It is possible to increase productive qualities, to maintain 
physiological parameters of poultry, and to reduce the cost o f manufactured products when providing fortified feeding which corresponds to the 
level o f productivity. It is necessary to look for new biologically active compounds o f natural origin, including carotenoids, which make it possible 
to solve the most important tasks -  to increase poultry productivity and its safety. The issue of the effect o f the carotene-containing supplement 
Eco Zolotoi in compound feeds for goslings has not been sufficiently studied. The research was conducted in ООО Breeding plant ‘Mahalov’ 
(LLC), Kurgan region, on young geese o f the Governor’s White breed on 4,500 goslings, divided into 3 groups of 1,500 heads each. The growing 
period was 60 days: a starting period (from 1 to 20 days) and finishing period (from 21 to 60 days). Throughout the entire period o f the experi­
ment, the goslings of the control group consumed the main diet, Experimental Group 1 -  a diet with the Eco Zolotoi additive at a dose of 500 g/t 
o f feed, Experimental Group 2 -  the main diet with the Eco Zolotoi additive at a dose of 600 g/t o f feed. Based on the results o f the experiment, 
some economic indicators were calculated. The introduction of Eco Zolotoi additives in doses o f 500 and 600 g/t into the compound feed for broil­
er goslings increased the gross gain by 3.83-5.07 %, the yield o f gutted carcass by 0.72-1.20 %, the meat yield after gutting by 6.26-8.72 %, 
the safety of livestock by 1.10-1.40 %, reduced feed consumption per 1 kg o f gain by an 1.80-2.28 % and increased the profitability o f young 
broiler goose meat production by 2.93-3.55 %.
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Введение. Для увеличения сохранности пти­
цы, ее продуктивности, а также качества продук­
ции используют различные кормовые добавки, 
способствующие обогащению комбикормов био­
логически активными веществами [1-3]. К числу 
таких добавок можно отнести добавки натурально­
го происхождения, в том числе из лекарственных 
трав [4; 5].

Поиск биологически активных кормовых доба­
вок, стимулирующих жизнеспособность, скорость 
роста и продуктивность птицы, является приори­
тетным. При их выборе отдают предпочтение тем, 
которые имеют природное происхождение или 
синтезированы из естественных источников [6].

В последнее время интерес к использованию 
каротиноидов в птицеводстве в качестве кормо­
вых ингредиентов заметно возрос благодаря их 
биологически активным и полезным свойствам. 
Корма, богатые каротиноидами, широко доступны 
в виде кормовых добавок и натуральных красите­
лей [7; 8].

Каротиноиды -  это жирорастворимые пигмен­
ты, синтезируемые растениями и некоторыми ми­
кроорганизмами. К настоящему времени иденти­
фицировано более 700 каротиноидов, которые от­
носятся к группам каротинов (например (3-каротин, 
а-каротин и ликопин), а также их гидроксилирован- 
ные производные -  ксантофиллы (например, люте- 
ин и зеаксантин, (3-криптоксантин и астаксантин) [9].

Выдвинуто предположение, что лютеин и зеак­
сантин играют ключевую роль в нормальном раз­
витии зрения, а также нейрокогнитивном развитии 
мозга [10]. Однако это получило подтверждение 
только в экспериментах, проводимых над живот­
ными.

Пищевые и медицинские свойства каротино­

идов обусловлены их разнонаправленным биоло­
гическим действием на человека, включая анти- 
оксидантные, противовоспалительные и иммуно­
модулирующие свойства. Кроме того, некоторые 
каротиноиды ((3-каротин, а-каротин и (3-крипток­
сантин) могут преобразовываться в витамин А 
в организме человека, что способствует удовлет­
ворению в его потребности. Коэффициент пре­
образования (3-каротина в витамин А составляет 
12:1 [9].

Использование каротиноидов в комбикормах 
для цыплят-бройлеров и кур-несушек способству­
ет нормализации физиологического состояния 
птицы и улучшает качество продукции. Они играют 
важнейшую роль в пигментации яичного желтка, 
кожи, ног, клюва, гребня, перьев и жира [11].

Организм животных и птицы не способен син­
тезировать каротиноиды de novo [12-14] и должен 
регулярно получать их с кормом.

Высокая биологическая активность каротино­
идов является экспериментально подтвержден­
ным фактом. Важным является обеспечение насе­
ления высококачественными продуктами питания, 
в том числе и целенаправленно обогащенными 
каротиноидами [15].

Кормовая добавка «Эко Золотой» произво­
дится российской компанией АО «ЭКО РЕСУРС». 
«Эко Золотой» изготовлен на основе экстракта 
бархатцев -  природного источника желтых ксанто­
филлов (лютеина и зеаксантина). Добавка способ­
ствует укреплению иммунитета, улучшению выво­
димости и сохранности молодняка птицы, придает 
насыщенный цвет яичным желткам и обеспечи­
вает привлекательный золотистый оттенок кожи 
бройлеров. Функциональные действия добавки: 
укрепление иммунной системы, увеличивает со­
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противляемость к инфекциям и заболеваниям 
благодаря антиоксидантным свойствам каротино- 
идов; стимуляция репродуктивных функций, улуч­
шение плодовитости, выводимости; улучшение 
окраски продукции, придает насыщенный желтый 
цвет коже бройлеров, повышая их товарный вид; 
антиоксидантная защита, снижает окислительный 
стресс, защищая клетки от повреждений и улуч­
шая общее состояние организма; поддержка ро­
ста и развития молодняка; способствует повыше­
нию выживаемости и быстрому росту цыплят [16]. 
Содержащийся в добавке лютеин предотвращает 
и замедляет развитие заболеваний глаз, в том чис­
ле дегенерацию сетчатки.

Таким образом, в условиях современного пти­
цеводства для увеличения рентабельности необ­
ходимо использовать различные функциональные 
кормовые добавки, способствующие росту пти­
цы, увеличению ее сохранности, физиологиче­
ских показателей, повышающие продуктивность 
и товарный вид тушек. Использование в составе 
комбикормов для птицы кормовой добавки «Эко 
Золотой» будет способствовать увеличению про­
дуктивных показателей молодняка гусей, что 
в свою очередь положительно отразится на рен­
табельности производства гусиного мяса. В связи 
с этим использование добавки на основе ксанто­
филлов «Эко Золотой» для молодняка гусей, вы­
ращиваемого на мясо актуально, и имеет научное 
и практическое значение.

Целью работы являлось изучение эффектив­
ности использования каротинсодержащей добавки 
«Эко Золотой» при выращивании молодняка гусей.

Материалы и методы. Эксперименталь­
ная часть исследований выполнена на базе
ООО «Племенной завод «Махалов» в Курганской 
области на молодняке гусей губернаторской белой 
породы. Для проведения научно-хозяйственных 
опытов были сформированы подопытные группы 
птицы из суточного молодняка методом сбаланси­
рованных групп, с учетом возраста, живой массы, 
физиологического состояния [17].

Научно-хозяйственный опыт провели 
на 4500 гусятах, разделенных в 3 группы 
по 1500 голов в каждой. Срок выращивания птицы, 
или проведения опыта, составил 60 суток, в два пе­
риода: стартовый (с 1-го по 20-й день) и финишный 
(с 21-го по 60-й день). Весь период опыта гусята 
контрольной группы потребляли основной рацион, 
1-й опытной группы -  рацион, с добавлением 
кормовой добавки «Эко Золотой» в дозировке 
500 г/т корма, 2-й опытной -  основной рацион с до­
бавкой «Эко Золотой» в дозе 600 г/т корма.

Условия содержания, плотность посадки, 
фронт кормления и поения, параметры микрокли­
мата во всех группах были одинаковые. Питатель­
ность используемых в опыте комбикормов: обмен­
ной энергии 1,12 и 1.17 МДж, сырого протеина -
20,00 и 18,03 %, сырой клетчатки -  4,01 и 5,04 %,

кальция -  1,22 и 1,18 %, общего фосфора -  0,79 
и 0,78 %, натрия -  0,3 %, лизина -  1,15 и 0,97 %, 
метионин+цистина -  0,87 и 0,74 % в стартовый 
и финишный периоды соответственно.

Результаты исследований и их обсужде­
ние. Экономическая эффективность -  это важ­
ный показатель для птицеводства, отражающий 
способность предприятий максимизировать при­
быль с использованием имеющихся ресурсов, 
а ее увеличение способствует повышению кон­
курентоспособности производителей и является 
необходимым условием для экономической конку­
ренции [18].

Экономическая эффективность птицеводства 
формируется под воздействием разнообразных 
факторов, к числу которых относятся организаци­
онные, включающие в себя создание прочной кор­
мовой базы, применение прогрессивных техноло­
гий содержания и кормления птицы [19; 20].

Следовательно, экономическая оценка про­
веденных исследований по изучению влияния 
кормовой добавки на продуктивные показатели гу- 
сят-бройлеров является необходимым элементом, 
позволяющим определить эффективность пред­
лагаемых новаций. Экономические показатели 
использования кормовой добавки «Эко Золотой» 
определяли расчетным путем исходя из получен­
ных экспериментальных данных и среднерыноч­
ной стоимости произведенного гусиного мяса.

По результатам проведенного эксперимента 
по изучению эффективности использования кор­
мовой добавки «Эко Золотой» в кормлении гу- 
сят-бройлеров были рассчитаны некоторые эконо­
мические показатели (таблица).

При постановке эксперимента поголовье пти­
цы во всех группах было одинаковым, но в процес­
се выращивания оно изменилось и к концу опы­
та в контрольной группе гусят было меньше, чем 
в 1 -й опытной на 17 голов, или 1,18 %, со 2-й опыт­
ной -  на 21 гол., или 1,50 %.

Установлено, что сохранность птицы за пери­
од эксперимента в контрольной группе была мень­
ше, чем в 1-й опытной на 1,10 %, со 2-й опытной -  
на 1,40 %. Сохранность птицы 1-й опытной группы, 
потреблявшей «Эко Золотой» в дозировке 500 г/т, 
была меньше 0,30 %, чем во 2-й опытной группе, 
потреблявшей добавки 600 г/т комбикорма.

Установлено, что падёж птицы не был связан 
с кормлением, а являлся следствием травм, ас­
фиксии и других факторов технологического ха­
рактера.

Расход комбикорма за весь период выращива­
ния гусят в контрольной группе был меньше, чем 
в 1-й опытной на 600 кг, или 3,16 %, в сравнении 
со 2-й опытной -  на 800 кг, или 4,21 %. При рав­
ной стоимости комбикормов для всех групп, об­
щая стоимость скормленных комбикормов была 
разной за счет включения в их состав кормо­
вой добавки «Эко Золотой» опытным группам.
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Таблица -  Некоторые показатели, характеризующие эффективность использования кормовой добавки 
«Эко Золотой» в кормлении гусят-бройлеров
Table -  Some indicators characterizing the effectiveness of using the Eco Zolotoi feed additive in feeding 
broiler goslings

Показатель
Г руппы

контрольная 1 опытная 2 опытная

Поголовье гусят в начале выращивания, гол. 1500 1500 1500

Сохранность поголовья за период выращивания, % 93,20 94,30 94,60

Общий расход корма за период выращивания, кг 19000,0 19600,0 19800,0

Стоимость 1 т комбикорма, руб. 31000 31000 31000

Общая стоимость кормов и добавок, тыс. руб. 589,00 611,52 621,80

Расход добавки «Эко Золотой», кг - 9,80 11,88

Стоимость скормленной добавки, р. - 3920,00 4752,00

Прирост живой массы 1 головы, г 3905,2 4054,4 4103,0

Расход корма на 1 кг прироста, кг 3,48 3,42 3,40

Общий прирост живой массы, кг 5459,47 5734,95 5822,16

Предубойная масса поголовья, кг 5571,31 5848,11 5935,68

Выход потрошенной тушки, % 58,52 59,24 59,72

Выход мяса в потрошенном виде, кг 3260,33 3464,42 3544,79

Выручка от реализации мяса в потрошенном виде, тыс. р. 1793,18 1905,43 1949,63

Уровень рентабельности, % 6,48 9,41 10,04

Так, стоимость всех кормов и добавок в контроль­
ной группе была меньше, чем в 1-й опытной 
на 22,52 тыс.р., или 3,82 %, а во 2-й опытной -  
на 32,80 тыс.р., или 5,57 %. Стоимость кормов 
для птицы 1-й опытной группы была меньше, чем 
во 2-й опытной, на 10,28 тыс.р., или 1,68 %.

За весь период опыта общий расход кормовой 
добавки «Эко Золотой» в 1-й опытной группе, при 
использовании дозировки 500 г/т, составил 9,80 кг, 
а во 2-й опытной, при использовании дозировки 
600 г/т корма, -  11,88 кг. Стоимость кормовой до­
бавки в 1-й опытной группе составила 3920 р., что 
на 832 р. меньше, чем во 2-й опытной.

На 1 кг прироста птица контрольной группы за­
тратила комбикорма на 0,06 кг, или 1,80 % больше, 
чем сверстники из 1-й опытной, и на 0,08 кг, или 
2,28 % из 2-й опытной. Гусята 1-й опытной группы 
расходовали на 1 кг прироста корма больше, чем 
из 2-й опытной, на 0,02 кг, или 0,58 %.

Общий прирост живой массы у пти­
цы контрольной группы за период опыта был 
на 275,48 кг, или 5,05 % меньше, чем в 1-й опытной 
и на 362,69 кг, или 6,64 % в сравнении со 2-й опыт­
ной. При этом у птицы 1-й опытной группы общий 
прирост живой массы был меньше, чем во 2-й опыт­
ной на 87,21 кг, или 1,52 %. По предубойной массе 
птица контрольной группы уступала 1-й опытной 
на 276,80 кг, или 4,97 %, а 2-й опытной -  
на 364,37 кг, или 6,54 %. Во 2-й опытной группе 
у птицы данный показатель был больше, чем

в 1-й опытной, на 87,57 кг, или 1,50 %. Выход по­
трошеной тушки в контроле был меньше, чем 
в опытных на 0,72 и 1,20 % соответственно. 
В 1-й опытной группе выход потрошеной тушки 
был меньше, чем во 2-й опытной, на 0,48 %.

В результате выращивания подопытной пти­
цы мяса в потрошеном виде в контрольной груп­
пе было получено меньше, чем в 1-й опытной 
на 204,09 кг, или 6,26 %, во 2-й опытной -  
на 284,46 кг, или 8,72 %. Всего мяса в потрошеном 
виде в 1-й опытной было получено меньше, чем 
во 2-й опытной, на 80,37 кг, или 2,32 %.

При равной стоимости реализации гуси­
ного мяса, полученного от всех трех групп, вы­
ручка была различной. Всего было получено 
от реализации мяса гусей в контрольной группе 
1793,18 тыс.р., что меньше, чем в 1-й опытной 
на 112,25 тыс.р., или 6,26 %, во 2-й опытной -  
на 156,45 тыс.р., или 8,72 %.

Уровень рентабельности при производстве мяса 
молодняка гусей в контрольной группе был мень­
ше, чем в 1-й опытной, на 2,93 %, во 2-й опытной -  
на 3,55 %. Уровень рентабельности при исполь­
зовании кормовой добавки «Эко Золотой» в дозе 
500 г/т комбикорма для гусей (1-я опытная группа) 
был меньше, чем при дозировке 600 г/т (2-я опыт­
ная), на 0,63 %.

Введение в состав комбикормов для гусят- 
бройлеров добавки «Эко Золотой» в дозировке 500 
и 600 г/т позволило увеличить валовой прирост
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на 3,83-5,07 %, выход потрошеной тушки -
на 0,72-1,20 %, выход мяса в потрошеном
виде -  на 6,26-8,72 %, сохранность поголовья -
на 1,10-1,40 %, снизить расход комбикорма
на 1 кг прироста на 1,80-2,28 % и увеличить рен­
табельность производства мяса гусят-бройлеров 
на 2,93-3,55 %.
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