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Аннотация. Многими учеными-овцеводами проведенными исследованиями доказана эффективность промышленного скрещива-

ния, при этом важно отметить, что для увеличения продуктивностии улучшения качества баранины при межпородном скрещивании

овец важную роль играет выбор отцовской породы. Цель исследования — изучение мясной продуктивности, морфологическихи хими-

ческих показателей мяса баранчиков дагестанской тонкорунной породыи их помесей, полученных при промышленном скрещивании

с породой дорпер. Исследования проведеныв условиях агрофирмы «Согратль» Гунибского района Республики Дагестан. Установлено,

что по убойным показателям помесные баранчики превосходили чистопородных по массе туши на 13,3 %, а по убойному выходу —

на 2,1абсолютных процента. Выход мякотной части туши по обеим группам соответствовал нормамI категории. Удельный весмякотно

части по помесям составил 80,6 %,а по дагестанской горной — 79,5 %, разность составила 1,1абсолютных процента. Мясо баранчиков

обеих групп соответствовало нормамI категории. Белково-качественный показатель мышечной тканиу помесных баранчиков составил

4,3, что на 0,4 больше, чем у чистопородных животных. Содержание триптофана в мясеу помесей составило 277,2 мг/%, что

на 43,5 мг/% больше, чем у чистопородных баранчиков. Также по содержанию оксипролина в мясе помесные баранчики имели

64,7 мг/%, что по сравнениюс чистопородными баранчиками больше на 4,8мг/%. Изучение мясной продуктивности баранчиков даге-

станской горной породыи их помесей, полученных при скрещиваниис породой дорпер, показало преимущество помесных баранчиков

по основным убойным показателями химическому составу мяса над чистопородными сверстниками. Исследованиями установлено, что

в овцеводческих хозяйствах целесообразно использовать межпородное скрещивание маток дагестанской горной тонкорунной породы

с баранами породы дорпер для повышения мясной продуктивности, улучшения мясностии качества мяса молодняка овец.

Ключевые слова: дагестанская горная порода, дорпер, показатели убоя, убойный выход, морфологический состав, химический

состав, мякоть, индекс мясности.
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Abstract. Many sheep breeder scientists have conducted studies to prove the effectiveness of industrial crossbreeding, however, it is

important to note, while breeding sheep, the choice of the paternal breed plays an important role in increasing productivity and in improving the

quality of mutton. The purpose ofthis research is to study the meat productivity, morphological and chemical parameters ofthe meat ofDagestan

fine—fleeced ram lambs and their crossbreeds obtained by industrial crossing with the Dorper breed. The research was conducted in the conditions

of ‘Sogratl’ Agricultural Company oftheGunibsky district of the Republic of Dagestan. II is established that in terms of slaughter performance,

crossbred ram lambs outperformed purebred ones in terms ofcarcass weight by 13.3%, and in terms ofslaughter yield by 2.1 absolute percent.

The yield of boneless meat ofthecarcass in both groups corresponded tothe standards ofCategory І. The specific weight ofthe boneless meat in

crossbreeds was 80.6%, and in Dagestan Mountain — 79.5%, the difference was 1.1 absolute percent. The meat oftheram lambs ofboth groups

corresponded to the standards of the Category 1. The protein-qualitative iпdex of muscle tissue in the crossbred ram lambs was 4.3, which is

0.4 more than in the purebred animals. The tryptophan content in the meat ofthecrossbreeds was 277.2 mg/%, which is 43.5 mg/% more than

in the purebred sheep. In terms ofthe oxyproline content in meat, the crossbred ram lambs had 64.7 mg/%, which is 4.8 mg/% more than the

purebred ram lambs had. The study ofthe meat productivity of Dagestan Mountain ram lambs and their crossbreds obtained by crossing with the

Dorper breed has shown theadvantage ofthe crossbred ram lambs in terms ofthe basic slaughter parameters and the chemical composition

of meat over the purebred peers. The research has established that in sheep farms it is advisable to use interbreeding of ewe of the Dagestan

Mountain line-fleeced breed with rams oftheDorper breed to iпcгease meat productivity, improve meat yield and quality of lamb meat.

Keywords: Dagestan Mountain breed, Dorper, slaughter indicators, slaughter yield, morphological composition, chemical composition,

boneless meat, fleshing index.
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Введение. Эффективность современного ов-

цеводства,в значительной степени определяется

уровнем производства баранины [1—3]. Интенси-

фикация овцеводства, направленная на повыше-

ние мясной продуктивности овец, приобретает

в настоящее время особую актуальность.

В России по численности овец Дагестан за-

нимает первое местос долейв общероссийском

объеме на уровне 21,7 %, при общей численности

более5 миллионов голов [4; 5].

Промышленное скрещивание баранов ско-

роспелых пород с матками разных пород овец,

а именно, широкое использование данного метода

скрещивания — эффективный способ увеличения

бараниныи залог повышения ее качества [6—8].

Исследованиями многих ученых доказана эф-

фективность скрещивания маток разных пород

с производителями мирового генофондас повы-

шенной скороспелостьюи мясной продуктивно-

стью [9—11].

Особое значение для увеличения мясной про-

дуктивности овец, повышения эффективности ве-

дения, увеличения рентабельности овцеводческой

отрасли Дагестана имеет скрещивание маток даге-

станской горной породыс баранами-производите-

лями породы дорпери представляет как научный,

таки практический интерес.

В России интенсивно набирает популярность

порода овец дорпер. Она стала известна относи-

тельно недавно,а ее хозяйственно полезные при-

знакии результаты скрещиванияс другими поро-

дами овецв России ранее практически не изуча-

лись [12—14].

Цель исследования — определить мясную

продуктивность, морфологические и химические

показатели мяса баранчиков дагестанской тонко-

рунной породыи их помесей, полученных при про-

мышленном скрещиваниис породой дорпер.

Материалы и методы. Экспериментальная

часть исследований проведенав условиях агро-

фирмы «Согратль» Гунибского района Республики

Дагестан.

После ягнения овцематок были сформирова-

ны две группы баранчиков:I — ягнята дагестанской

горной породы (ДГ), II — помеси, полученные при

скрещивании овцематок дагестанской горной по-

родыс баранами-производителями породы дор-

пер (ДГх Д), по 20 головв каждой группе. После

отбивки молодняка от овцематокв возрасте4 ме-

сяцев был проведен контрольный убой по три ти-

пичных баранчика из каждой группы по методике,

описанной ВИЖ (1978) [15; 16].

Результаты исследований и их обсужде-

ние. Мясная продуктивность животных во многом

предопределяется генетическим потенциалом, ре-

ализация которого зависит от условий их кормле-

нияи содержания.В то же время существуют био-

логические закономерности развития, присущие

каждому виду животных [17].

Основные показатели мясной продуктивности

чистопородных баранчикови помесей представле-

ныв таблице 1.

Таблица1 — Показатели убоя баранчиков, n =3

l х + s,)

Table1 — Sheep slaughter rates, n=3 (Х 1 S )

ГруППа
Показатель

Предубойная масса, кг 32,5 + 0,13 35,1+ 0,15

Macca туши, кг 14,3+ 0,14 16,2 + 0,18

Macca внутреннего мира,г 150,0 + 0,02 170,0+ 0,04

Убойная масса, кг 14,45+ 0,14 16,37 + 0,15

Убойный выход, °/ 44,5+ 0,11 46,6+ 0,17

Как видно изданных таблицы 1, масса баран-

чиков подопытных групп перед убоем варьирова-

ласьв пределах 32,5—35,1 кг, но больше на 2,6кг



у баранчиков из второй группы. По убойным пока-

зателям выявлено преимущество помесных ба-

ранчиков над чистопородными сверстниками. Так,

помесные баранчики превосходили чистопород-

ных по массе туши на 13,3 %,а убойному выходу —

на 2,1абсолютных процента.

Содержание внутреннего жирав обеих груп-

пах животныхв среднем составило 160 г,с разни-

цейв 20г в пользу помесей, полученных от скре-

щивания дагестанской горной породыс баранами

породы дорпер.

Развитие мышечной ткани является главным

показателем для понимания продуктивности жи-

вотныхи пищевой ценности мяса. Разделка туши

нетолько характеризует их состави соотношение,

нои позволяет вычислить индекс мясности, кото-

рый формирует потребительские свойства получа-

емого мяса.

Результаты морфологического состава туш

представленыв таблице 2.

Таблица 2 — Морфологический состав туши,

п=З( х + s,)

Table 2 — Morphological composition of carcass,

n=3 (Х 1 S )

Показатель
Группа

I - дг II д- гхд

Macca туши перед обвалкой, кг 14,1 16,0

Мякоть: кг 11,2 + 0,12 12,9+ 0,13

°/‹ 79,5+ 0,38 80,6+ 0,44

Кости: к 2,9*0,13 31 *0,16

°/ 20,6+ 0,39 19,4 + 0,41

Индекс мясности, ед. 3,9 4,2

Как видно из данных таблицы 2,существуют

различия между подопытными группами по содер-

жанию мышечнойи костной тканями. Однако боль-

шим выходом мякоти характеризовались помеси

(II-ДГхД) — 12,9 кг, тогда каку сверстников данный

показатель составил 11,2 кг, разница между груп-

пами составила 1,7кг, или 15,2 %.

По содержанию костной ткани чистопородные

баранчики превосходили сверстников из II группы

на 1,2 %, однако прослеживается положительная

тенденция на снижение костной ткани по помесям,

что положительно повлиялои на индекс мясности.

Мясо-костное соотношение, или индекс мяс-

ности, было больше по II группе помесных баран-

чикови составило 4,2ед., что на 0,3 ед. превышает

индекс мясности по чистопородным сверстникам.

Выход мякотной части тушив обеих группах

соответствовал нормам I категории. Удельный

вес мякотной части по помесям составил 80,6 %,

а по дагестанской горной — 79,5 %, при этом раз-

ность между группами составила 1,1абсолютных

процента.

Баранина — ценный источник питательных

веществ, необходимых для здоровья человека.

Она богата полноценными белкамии жиром. Хими-

ческий состав баранины вомногом зависит отпоро-

ды, возраста животногои анализируемого отруба.

Калорийность баранины зависит от содержания

в ней жира [18;19].

Анализ химического состава мясного фарша

баранчиков представленв таблице 3.

Таблица3 — Химический состав средней пробы

мяса баранчиков (мясной фарш)( +S )

Table 3— Chemical composition ofthe average sample

oflamb meat (minced meat) (ї*ї+ s, )

Группа
Показатель

I - ДГ II - ДГф

Первоначалбная влага, °/ 70,45 + 0,26* 71,35+ 0,19

Гигроскопическая влага, °/ 2,11 + 0,33 1,64+ 0,05

Общая влага, °/ 71,07 + 0,33 71,83+ 0,17

Сухое вeідecтвo,% 28,93+ 0,33 28,17 + 0,17

Сырая зола, °/ 1,34+ 0,10** 1,76+ 0,05

Белок, °/ 19,97 + 0,23** 18,63+ 0,08

Сырой миp, °/ 7,62 + 0,15 7,78+ 0,10

КалбцИй.°/ 0,33+ 0,003** 0,40+ 0,003

босфор.°/ 0,067 + 0,003** 0,097 + 0,003

Энергетическая ЦЕННОСТЬ,
778,7 + 0,46* 753,8+ 0,56

pH 5,55+ 0,001** 5,66+ 0,003

Чримечание: здесьи далее *Р> 0,95, **Р> 0,99

Как видно изданных таблицы 3, средняя про-

ба мяса (мясной фарш) баранчиков в возрасте

4 месяцев имела влагу на уровне 71—72 %. Однако

необходимо отметить высокое содержание белка

в мясеу чистопородных баранчиков и у поме-

сей, но с большим у чистопородных животных

на 1,34 %. Мясо подопытных животных характери-

зовалось низким содержанием жирау баранчиков

I группы — 7,62 %,а у помесных сверстников дан-

ный показатель был больше на 0,16 абсолютных

процента.

В связис большим содержанием жирав мясе

баранчиков I группы и энергетическая ценность

мясав данной группе была выше на24,9 кДж, или

на 3,3 % соответственно.

В целом можно отметить, что мясо баранчиков

обеих групп можно считать диетическим продук-

томи оно соответствует нормамI категории.
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Химический состав длиннейшей мышцы спи-

ны представленв таблице 4.

Таблица4 — Химический состав средней пробы

мяса баранчиков (длиннейшая мышца спины)

І fiï+ s )

Table4 — Chemical composition ofthe average sample

oflamb meat (rib eye)( х + s,)

Показатель
I - ДГ II - ДГф

Первоначалбная влага, °/ 69,41+ 0,19 70,28+ 0,39

Гигроскопическая влага, °/ 3,16+ 0,36 3,33+ 0,79

Обідая влага, °/ 70,38+ 0,25 71,27 + 0,15*

Сухое вeідecтвo, °/ 19,62 + 0,25 28,73+ 0,16*

Сырая зола, °/ 1,23+ 0,01 1,56+ 0,02**

Белок, °/ 23,38+ 0,25 21,79+ 0,09**

Сырой миp, °/ 5,24+ 0,11 5,38+ 0,07

Энергетическая ценность, кДя 766,3 + 9,30 792,8+ 4,90*

Как видно изданных таблицы 4, мясо баранчи-

ков (длиннейшая мышца спины) имело влажность

на уровне 69—70 %. Содержание сырого проте-

ина в мясеу чистопородных баранчикови у по-

месей варьируетсяв пределах 21—23 %, разница

в пользу чистопородных на 1,59 %. Установлено,

что длиннейшая мышца спины мяса баранчиков

отличалась низким содержанием жирау особей

I группы — 5,24 %,а у помесных сверстников пре-

вышение составило 0,14 абсолютных процента.

В связис большим содержанием жирав мясе

баранчиков II группы и его энергетическая цен-

ностьв данной группе была выше на 26,5 фж,

или 3,3 % соответственно.

Оценивая энергетическую ценность мясаи его

белково-качественный показатель,в большей сте-

пени нужно учитывать егобиохимический состави

ценность.

Мясо по пищевой ценности характеризуется

соотношениемв нем заменимыхи незаменимых

аминокислот, которое называется белково-каче-

ственным показателем. Мясо ценится больше,

если данный показатель выше [20].

Для того, чтобы оценить качество мяса, полу-

ченного от баранчиков обеих групп, нами проведен

егохимический анализ (таблица 5).

Белково-качественный показатель мышеч-

ной ткани у помесных баранчиков составил

4,3, что на 0,4 больше чему чистопородных

ЖИ ВОТНЫХ.

Содержание триптофанав мясе помесных ба-

ранчиков составило 277,2 мг/%, что на 43,5 мг/%

больше, чему чистопородных. Также по содержа-
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нию оксипролина мясо помесных баранчиков со-

держало 64,7 мг/%, что по сравнениюс чистопо-

родными баранчиками больше на4,8мг/%.

Таблица 5 — Результаты анализа длиннейшей

мышцы спины баранчиков( + z,)

Table5 — Results of the analysis of the lamb rib eye

( Х + S )

Показатепб

Триптофан, мг/%

Оксипролин, мг/%

Белково-качественный

П0КdЗdТ9ЛЬ

Группа

I - ДГ II - ЦЬХ/

233,7 + 3,51 277,2 + 4,33**

59,9+ 2,35 64,7 + 1,55

3,9 4,3

Заключение. Изучение мясной продуктивно-

сти баранчиков дагестанской горной породыи их

помесей, полученных при скрещиваниис породой

дорпер, показало лучшие характеристики помес-

ных баранчиков по убойными показателями ка-

честву мяса над чистопородными сверстниками.

Мясо помесей характеризовалось более высоким

содержанием жира, что повысило егоэнергетиче-

скую ценностьи может быть привлекательнее для

потребителей, предпочитающих более сочное и

нежное мясо.

Рекомендуется в овцеводческих хозяйствах

использовать межпородное скрещивание маток

дагестанской горной тонкорунной породыс бара-

нами породы дорпер для повышения мясной про-

дуктивности, улучшения мясностии качества мяса

молодняка.
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