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Аннотация. Цель исследования – оценить показатели мясной продуктивности чистопородного скота породы обрак и ее помесей  

с породами шароле и салерс. Исследования выполнены в период 2021–2023 годов в условиях крестьянско-фермерского хозяйства  
ИП Фоминцева К. А. Омутинского района Тюменской области. Объект исследований – бычки породы обрак и помеси первого поколения 
обрак х шароле и обрак х салерс. Группы животных формировались методом сбалансированных групп по 15 бычков в каждой. Проведен 
контрольный убой, определены: предубойная масса, масса туш, абсолютная и относительная масса мякотной части, костей и сухожилий. 
Установлено, что наибольшей живой массой в 18-месячном возрасте характеризовались помесные бычки, их живая масса составила 
571,1 кг, а среднесуточный прирост 996,2 г, что больше, чем у чистопородного скота обрак, на 23,5 кг, или 4,1 % (Р>0,95), а над помесными 
бычками с породой обрак и салерс – на 10,8 кг, или 1,9 %. Все помесные бычки имели лучшие количественные и качественные пока-
затели мясной продуктивности. Масса парной туши помесей в 18-месячном возрасте была достоверно больше, чем у чистопородных 
животных, у помесей обрак х шароле на 25,3 кг, или 7,6 % (Р>0,95), у помесей обрак х салерс – на 16,2 кг, или 5,0 % (Р>0,95). Превосход-
ство по убойной массе помесного скота над чистокровными обраками составила 27, 4 кг, или 8,1 % (Р>0,95), у помесей обрак х шароле, 
20,0 кг, или 3,1 % (Р>0,95), у помесей обрак х салерс. Туши помесных бычков отличались лучшим морфологическим составом. Помеси 
бычки (помеси обрак х шароле и обрак х салерс) превосходили чистокровный скот по количеству мышечной ткани на 20,2 кг, или 8,1 % 
(Р>0,95), и 13 кг, или 5,3 %, соответственно. 
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Abstract. The purpose of the study is to evaluate the indicators of meat productivity of purebred cattle of the Aubrac breed and its cross-
breeds with the Charolais and Salers breeds. The research was carried out in the period 2021-2023 in the conditions of the farming enterprise 
of IP Fomintseva K.A., Omutinskii district of the Tyumen region. The object of the research is bull calves of the Aubrac breed and crossbreeds  
of the 1st generation of Aubrac x Charolais and Aubrac x Salers. The groups of animals were formed by the method of balanced groups of 15 bulls 
each. Control slaughtering was carried out, determining the following: pre-slaughter weight, carcass weight, absolute and relative weight of the 
pulp, bones and tendons. It was found that the largest live weight at the age of 18 months was characteristic of crossbred bulls, their live weight 
was 571.1 kg, and the average daily increase was 996.2 g, which is more than that of the purebred Aubrac cattle by 23.5 kg, or 4.1 % (P>0.95), 
and over crossbred bulls with the Aubrac and Salers breed – by 10.8 kg, or 1.9 %. All the crossbred bulls had the best quantitative and qualitative 
indicators of meat productivity. The mass of the fresh meat carcass of the crossbreeds at 18 months of age was significantly higher than that of the 
purebred animals, in the Aubrac x Charolais crossbreeds by 25.3 kg, or 7.6 % (P>0.95), in the Aubrac x Salers crossbreeds by 16.2 kg, or 5.0 % 
(P>0.95). The superiority in slaughter weight of the mixed cattle over the purebred Aubracs was 27.4 kg, or 8.1 % (P>0.95), in Aubrac x Charolais 
crossbreeds 20.0 kg, or 3.1% (P>0.95), in Aubrac x Salers crossbreeds. The carcasses of the crossbred bulls were distinguished by the best 
morphological composition. The crossbred bulls (Aubrac x Charolais and Aubrac x Salers crossbreeds) outperformed the purebred cattle in terms 
of the amount of muscle tissue by 20.2 kg, or 8.1 % (P>0.95) and 13 kg, or 5.3 %, respectively.
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Введение. Одной из основных задач агро-
промышленного комплекса является увеличение 
производства продукции животноводства, а в част-
ности говядины [1; 2]. В последние годы в нашей 
стране происходит интенсивное развитие мясного 
скотоводства, которое основывается на увеличе-
нии поголовья специализированных мясных пород 
скота [3–5]. Специализированные мясные породы 
крупного рогатого скота позволяют получать боль-
шее количество говядины высокого качества, так 
как мясо этих пород отличается биологической 
полноценностью и высокими вкусовыми и кули-
нарными качествами [6–8]. 

Мясное скотоводство является ресурсо- 
сберегающей отраслью животноводства [9; 10]. 
С 2000 года в нашей стране разводится мясной 
французский скот, который показал отличные 
акклиматизационные способности в условиях  
Северного Зауралья [11–13]. К числу данных пород 
относятся обрак, шароле и салерс [14; 15]. Порода 
обрак на протяжении многих лет активно использу-
ется в межпородном промышленном скрещивании 
и занимает значительную численность на террито-
рии Тюменской области [16; 17]. 

Порода обрак использовалась в основном  
при скрещивании с комбинированными и молочны-
ми породами. Комплексное изучение данной поро-
ды при использовании в промышленном скрещива-
нии с другими мясными породами не проводилось. 

В связи с этим целью данной работы является 
оценка показателей мясной продуктивности чисто-
породного скота породы обрак и ее помесей с по-
родами шароле и салерс. 

Задачи исследований: оценить особенности 
весового роста бычков в зависимости от генотипа; 
изучить убойные показатели чистопородных и по-
месных бычков; проанализировать морфологиче-
ский состав туш бычков разного происхождения. 

Материалы и методы. Исследовательская 
работа выполнена в период 2021–2023 годов  
в условиях крестьянско-фермерского хозяйства 
ИП Фоминцева К. А. Омутинского района Тюмен-
ской области. 

Объектом исследований послужили бычки 
крупного рогатого скота породы обрак (I группа)  
и помеси первого поколения, полученные при про-
мышленном скрещивании породы обрак с порода-
ми шароле (II группа) и салерс (III группа), в воз-
расте с рождения до 18 месяцев (рисунок 1). 

Группы животных были сформированы мето-
дом сбалансированных групп по 15 бычков в ка-
ждой. При формировании групп учтены происхож-
дение, возраст матери в лактациях и месяц рожде-
ния молодняка. Условия кормления и содержания 
бычков всех групп были идентичными.

Живую массу бычков определяли индивиду-
ально при рождении и в возрасте животных 7, 12, 
15 и 18 месяцев, до утреннего кормления. На ос-
новании полученных данных рассчитывали сред-
несуточный прирост [18; 19]. Для изучения мясной 
продуктивности в конце эксперимента (в возрас-
те 18 месяцев) был проведен контрольный убой. 
Для убоя было отобрано по три головы из каждой 
группы, имеющих живую массу, соответствующую 
средней по группе. При проведении контрольно-
го убоя определяли следующие показатели: пре-
дубойная масса и масса туш. Затем после убоя 
произвели обвалку и жиловку туш. В результа-
те были определены абсолютная и относитель-
ная масса мякотной части, костей и сухожилий  
[18; 19]. Полученный цифровой материал был 
обработан с помощью операционной системы 
Windows XP и программного продукта Microsoft 
Office Excel. 

Результаты исследований и их обсужде-
ние. Для оценки роста животного необходимо учи-
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Рисунок 1 – Схема проведения исследования
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тывать динамику живой массы и среднесуточных 
приростов, которые носят комплексный характер  
и в конечном счете определяют количество полу-
чаемой продукции. 

Анализ динамики весового роста (рисунок 2) 
показал, что в конце выращивания наибольшей 
живой массой обладали помесные бычки II груп-
пы (571,1 кг), а меньшей массой характеризова-
лись животные I группы (547,6 кг) по сравнению  
со II группой на 23,5 кг, или 4,1 % (Р>0,95). Помес-
ные бычки III группы уступали II группе на 10,8 кг, 
или 1,9 %, и превосходили чистокровных живот-
ных на 12,7 кг, или 2,3 %. 

Максимальную живую массу при рождении 
имели телята III группы, что больше, чем в I груп-
пе, на 3,2 кг, или 9, 1 % (Р>0,999), а в сравнении  
со II группой – на 1,9 кг, или 5,4 %. Животные I груп-
пы уступали помесным телятам II группы на 1,3 кг, 
или 3,9 % (Р>0,99). 

В возрасте 7 месяцев бычки породы обрак  
(I группа) отличались большей живой массой 
(282,5 кг) по сравнению со II группой на 1,1 кг, или 
0,4 %, а с III группой – на 7,4 кг, или 2,6 %. Дан-
ные результаты указывают на хорошую молоч-
ность матерей бычков I группы и, как следствие,  
на их лучшее развитие. 

В возрасте с 12 до 18 месяцев чистокровные 
бычки I группы были меньше помесных, а среди 
помесных животных превосходство было отмече-
но во II группе. 

Среднесуточный прирост живой массы являет-
ся показателем оценки скорости и интенсивности 
роста молодняка (таблица 1). В наших исследова-
ниях более высокой скоростью роста в подсосный 
период (0–7 месяцев) отличались чистокровные 
животные I группы.

В дальнейшем после отъема интенсивнее 
развивались помесные животные II и III группы. 
Так, в период 7–12 месяцев помесные бычки II 
и III группы превосходили I группу по среднесу-
точному приросту на 74,6 г, или 9,9 % (Р>0,99), 
и на 59,1 г, или 8,1 %, соответственно, а в период 
12–15 месяцев наибольшие приросты были  
у III группы, что больше чем у II группы  
на 57,8 г, или 5,5 %, а в сравнении с I группой  – 
на 85,2 г, или 8,1 %. В период с 15 до 18 месяцев 
набольшими приростами отличалась II группа, что 
в сравнении с III группой больше на 83 г, или 8,5 %, 
а с I группой – на 122,2 г, или 12,5 % (Р>0,95). 

Была проведена оценка убойных показате-
лей бычков в зависимости от генотипа. Установ-
лено, что подопытные животные имели достаточ-
но высокий уровень мясной продуктивности, но 
преимущество оставалось за помесным скотом 
(таблица 2). 

По предубойной массе чистокровные живот-
ные породы обрак I группы уступали II группе  
на 22 кг, или 4,0 %, а III группе – на 18 кг, или 
3,3 %. Между группами с помесными животны-
ми разница была несущественная и состави-

Рисунок 2 – Динамика живой массы подопытных животных, кг 

Таблица 1 – Среднесуточный прирост живой массы бычков, г (X±Sx)

Возрастной период, мес. Группа
I II III

0–7 1194,0±11,5 1181,9±18,3 1143,2±14,4 *
7–12 674,7±22,7 749,3±12,8 ** 733,8±18,4

12–15 966,7±76,7 994,1±38,6 1051,9±14,6

15–18 854,1±22,1 976,3±24,2 * 893,3±17,1

0–18 955,1±14,2 996,2±10,9 * 972,6±8,8

Примечание: ** – Р≥ 0,99, * – Р≥ 0,95
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ла 4 кг, или 0,7 %, в пользу животных II группы.  
В 18-месячном возрасте масса парной туши поме-
сей была достоверно больше, чем у чистопород-
ных животных на 25,3 кг, или 7,6 %, и на 16,2 кг, или  
5,0 %, соответственно. Также достоверная разни-
ца отмечена и по убойной массе: бычки I группы 
уступали помесям II группы на 27, 4 кг, или 8,1 %, 
а III группы – на 20,0 кг, или 3,1 %. Разница между 
II и III группой по данному показателю составила  
7,4 кг, или 2,2 %, в пользу помесных бычков 
II группы. 

По выходу туши группы с помесными жи-
вотными превосходили чистокровных бычков 
на 2,3 % и 1,2 % соответственно. Разница между 
II и III группой составила 1,1 % и была больше  
во II группе. По убойному выходу чистокровные 
животные уступали помесям ½ обрак х ½ шароле  
на 1,7 %, а помесям ½ обрак х ½ салерс –  
на 1,2 %. Также у чистокровных бычков I группы 
наблюдалась тенденция к снижению выхода жира 
на 0,1% в сравнении с помесными животными.  
В целом можно сделать вывод, что результаты 
контрольного убоя свидетельствуют о влиянии 
генотипа животных на показатели, характеризу- 
ющие мясную продуктивность. Лучшие показатели 
результатов убоя отмечены у бычков ½ обрак х ½ 
шароле (II группа). 

После убоя животных были произведены обвал-
ка и жиловка туш подопытных групп для определе-
ния морфологического состава. Анализ морфологи-
ческого состава (таблица 3) свидетельствует о том, 
что более тяжеловесные охлажденные туши получе-
ны от помесного скота II и III группы. По массе ох-
лажденной туши достоверное превосходство было  
у животных II группой, то есть от помесей обрак  
и шаролезской породы. Так, превосходство II группы  
над I группой составило 21 кг, или 6,5 %, над III груп-
пой – 7,7 кг, или 2,4 %, при этом разница между I  
и III группами составила 13,3 кг, или 4,2 %. 

Отложение жировой ткани в организме чисто-
породных бычков (I группа) к 18 месяцам было бо-
лее интенсивным по сравнению со сверстниками 
из других групп. Так, выход внутреннего жира-сыр-
ца у I группы был на 1,6 % больше, чем у II группы, 
и на 0,6 % в сравнении с III группой. Вероятно, это 
связано с большей долгорослостью помесного мо-
лодняка, то есть помесные бычки склонны дольше 
наращивать мышечную массу. 

Помесные бычки пород обрак и салерс 
(III группа) отличились большим количеством 
костной ткани. Масса костной ткани у III группы 
составила 53,3 кг, что достоверно больше, чем  
у II группы на 0,7 кг, или 1,3 %, а у I группы –  
на 3,9 кг, или 7,3 %. Выход костной ткани был  

Таблица 2 – Результаты контрольного убоя бычков разных генотипов (X±Sx) (n=3) 

Показатель
Группа

I II III
Предубойная живая масса, кг 530,7±9,0 552,7±7,2 548,7±6,4

Масса парной туши, кг 305,8±6,0 331,1±4,6* 322,0±0,4 *
Масса внутреннего жира-сырца, кг 4,3±0,2 4,7±0,1 4,8±0,2

Убойная масса, кг 310,1±6,1 337,5±4,2* 330,1±3,1*
Выход туши, % 57,6 59,9 58,7

Выход жира, % 0,8 0,9 0,9

Убойный выход, % 58,4 61,1 60,2

Примечание: * – Р≥ 0,95

Таблица 3 – Морфологический состав туш подопытных животных (X±Sx) (n=3) 

Показатель 
Группа

I II III 
Масса охлажденной туши, кг 303,0±6,0 324,0±2,1* 316,3±2,0 
Мышечная ткань, кг 230,6±5,7 250,8±1,9* 243,6±1,1 
Мышечная ткань, % 76,6 77,4 77,0 
Костная ткань, кг 49,4±0,4 52,6±1,1* 53,3±0,8** 
Костная ткань, % 16,3 16,2 16,8 
Соединительная ткань, кг 11,4±0,4 11,1±0,4 11,0±0,2 
Соединительная ткань, % 3,8 3,4 3,5 
Жировая ткань, кг 10,1±0,5 9,5±0,6 8,5±0,7 
Жировая ткань, % 3,3 2,9 2,7 
Коэффициент мясности 5,1±0,1 5,2±0,1 4,9±0,1 
 Примечание: ** – Р≥ 0,99, * – Р≥ 0,95
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наименьший у помесных бычков пород об-
рак и шароле в сравнении с I группой на 0,1 %,  
а с III группой – на 0,5 %. Наибольший выход 
костной ткани установлен у животных III группы –  
16,8 %. 

Наибольший выход соединительной ткани 
был у чистопородных животных. Так, у животных  
I группы он составил 3,8 %, что больше,  
чем у II и III групп, на 0,4 % и 0,3 % соответственно. 

По выходу мышечной ткани молодняк I груп-
пы незначительно уступал помесным животным,  
и разница между группами составила 0,8 %  
и 0,4 % соответственно. Во II группе выход мышеч-
ной ткани был на 0,4 % больше, чем в III группе.

По количеству мышечной ткани различия 
между I и помесными группами составили 20,2 кг,  
или 8,1 % и 13 кг, или 5,3 % соответственно,  
в пользу помесных животных. Между II и III группой  
по количеству мышечной ткани разница составила 
7,2 кг, или 2,9 % в пользу II группы (помесей пород 
обрак и шароле). 

Установлены незначительные различия  
по индексу мясности. Индекс мясности у животных 
II группы был наибольшим и в сравнении с I груп-
пой разница составила 0,1, а с III группой – 0,3. Раз-
ница между I и III группой составила 0,2. Помеси  
III группы характеризовались меньшим показате-
лем по данному индексу, так как обладают более 
высоким выходом костной ткани. 

Заключение. Проведенными исследовани-
ями установлено, что промышленное скрещива-
ние коров породы обрак с быками пород шароле 
и салерс способствует увеличению продуктивных 
качеств помесного молодняка. Помесные бычки 
имели достоверные преимущества над чистокров-
ными бычками по показателям роста и мясной 
продуктивности. Помесные бычки (обрак х шаро-
ле; обрак х салерс) имели бÓльшую массу парной 
туши, внутреннего жира-сырца, убойную массу, 
массу мышечной ткани, чем чистопородные бычки 
(обрак х обрак). 
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