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ВВЕДЕНИЕ 

В марте 2010 г. исполнилось двенадцать лет с момента заявленной в По-
становлении Правительства Российской Федерации (далее – РФ) № 283 от 
06.03.98 «Об утверждении Программы реформирования бухгалтерского учета в 
соответствии с международными стандартами финансовой отчетности» рефор-
мы бухгалтерского учета. Двенадцать лет – ощутимый срок для реформирова-
ния даже такой консервативной области в управлении организацией, как систе-
ма учета и отчетности, что позволяет подводить определенные итоги и делать 
выводы в свете происходящих преобразований. На сегодняшний момент введе-
ны в действие 22 Положения по бухгалтерскому учету, созданных на основе 
международных стандартов финансовой отчетности (далее – МСФО); с момен-
та введения нового Плана счетов в 2001 г. появилась возможность вести на его 
основе управленческий учет, используя счета учета затрат на производство с 30 
по 39; в 2002 г. в отдельную систему был выделен налоговый учет. Однако в 
свете этого говорить о состоявшейся реформе бухгалтерского учета в России в 
соответствии с МСФО весьма рано: основные этапы перехода, а потому и ос-
новные трудности пока еще впереди. 

Если говорить о трудностях, то необходимо отметить, что основная из 
них состоит даже не в неподготовленности квалифицированных бухгалтеров и 
аудиторов, профессионально владеющих навыками работы по МСФО, и не в 
том, что до сих пор в России не создано правовое поле применения МСФО, что 
делает их для отечественной бухгалтерии вне закона. Главная трудность заклю-
чается в неправильном понимании необходимости перехода на МСФО со сто-
роны отдельных законодателей, специалистов при министерствах и ведомствах, 
отвечающих за реформирование бухгалтерского учета в РФ, а также тех, кому 
непосредственно придется осуществлять этот переход на практике, то есть со 
стороны конкретных исполнителей – бухгалтеров и финансовых менеджеров.  

Когда сегодня говорят о необходимости реформирования бухгалтерско-
го учета, то, как правило, в качестве конечной цели реформы подразумевают 
привлечение дополнительных иностранных инвестиций в экономику страны, 
выход отечественных организаций на международные рынки товаров и капита-
ла, дальнейшую интеграцию России в мировое сообщество и т.д. Ввиду распро-
страненности таких суждений многие считают, что переход на МСФО актуален 
только для тех организаций, которые так или иначе связаны с зарубежными 
партнерами. Отсутствие же таких связей воспринимается как главный фактор, 
говорящий не в пользу применения международных стандартов на уровне кон-
кретного предприятия. В итоге это приводит к тому, что большинство хозяйст-
вующих субъектов тех регионов РФ, где доля иностранных инвестиций велика, 
либо уже формируют финансовую отчетность по МСФО, либо относят данный 
процесс к числу ближайших стратегических перспектив. В то же время значи-
тельная доля предприятий дотационных и депрессивных субъектов РФ, не пла-
нирующих в скором будущем выход на иностранные рынки, не ставит цели 
применения международных стандартов в своей повседневной практике. Это, в 



 

5 
 

свою очередь, создает своеобразный стопор для привлечения не только зару-
бежного, но и отечественного капитала в экономику таких организаций, и, сле-
довательно, их регионов-местонахождений. Таким образом, и без того низкая 
конкурентоспособность данных регионов лишается дополнительных потенциа-
лов для возможного дальнейшего роста. 

На сегодняшний день МСФО следует воспринимать не только как инст-
румент привлечения иностранных инвестиций, но, прежде всего, как новую 
технологию в сфере составления финансовой отчетности, которая может быть 
освоена на уровне организаций конкретного субъекта РФ и в качестве эффек-
тивной инновации спровоцировать в дальнейшем повышение конкурентоспо-
собности как самой организации, так и региона, в котором она расположена. 

Вопросы, связанные с развитием теории и практики учета и отчетности, 
проблемы эволюционирования базовых принципов и концепций финансовой 
отчетности рассматриваются в трудах зарубежных ученых: О. Амата, Х. Андер-
сона, Д. Блейка, М.Ф. ван Бреда, Х. ван Грюнинга, Д. Колдуэлла, М. Коэна, 
М.Р. Мэтьюса, Б. Нидлза, М.Х.Б. Перера, Ж. Ришара, Э.С. Хендриксена, а так-
же в работах российских исследователей: В.Б. Ивашкевича, М.И. Кутера,  
Т.Н. Мальковой, В.Д. Новодворского, В.Ф. Палия, С.В. Панковой, Я.В. Соколо-
ва, К.Ю. Цыганкова, А.Е. Шевелева и других. 

Практические аспекты внедрения МСФО на российских предприятиях, 
проблемы гармонизации российских правил бухгалтерского учета и междуна-
родных стандартов освещаются такими учеными и практиками: И.В. Аверче-
вым, Ю.А. Бабаевым, Т.Н. Веселовой, Н.В. Генераловой, В.Г. Гетьманом,  
Т.Ю. Дружиловской, Н.Н. Илышевой, Р.Г. Каспиной, Т.Н. Мальковой,  
Н.Л. Маренковым, А.И. Малыхиной, Е.А. Мизиковским, В.Ф. Палием,  
О.В. Рожновой, Я.В. Соколовым, О.В. Соловьевой, О.И. Соснаускене, Л.С. Со-
сненко, Л.С. Стуковым, А.В. Суворовым, С.Б. Тинкельманом, В.А. Тереховой, 
Т.Г. Шешуковой и другими. 

Следует, однако, отметить, что в стремлении описать практические во-
просы внедрения МСФО некоторые исследователи упускают из виду научно-
теоретические аспекты стандартизации учета и отчетности на международном 
уровне. Так, например, иногда к числу международных стандартов относят 
GAAP USA (Generally Accepted Accounting Principles) – общепринятые принци-
пы бухгалтерского учета США. Это связано с тем, что в литературе, посвящен-
ной исследованию проблем теории и практики учета и отчетности, общее опре-
деление понятия международная система учета и/или отчетности либо отсутст-
вует, либо полностью привязано к МСФО. Однако толковать общее на основе 
одного частного примера не представляется правильным. Терминологическая 
путаница может быть упразднена путем введения и обоснования категории 
«международная система финансовой отчетности» с выделением ее ключевых 
характеристик. Недостаточно исследованным остается и вопрос о влиянии про-
цесса внедрения МСФО в практику составления финансовой отчетности пред-
приятиями региона на его конкурентоспособность, что приводит к недостаточ-
но полному и правильному пониманию необходимости перехода на междуна-
родные стандарты. Отсутствие детально проработанных и теоретически обос-
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нованных программ по переходу на МСФО в зависимости от выбранного вари-
анта формирования финансовой отчетности также является своеобразным про-
белом в свете научных изысканий по данному вопросу. 

Таким образом, актуальность вопросов применения МСФО в учетной 
практике хозяйствующих субъектов, необходимость исследования влияния 
МСФО как на уровень развития самой организации, так и субъекта РФ, в кото-
ром она представлена, а также недостаточная теоретико-методологическая изу-
ченность проблемы обосновывают необходимость дальнейших исследований с 
целью углубления и систематизации знаний в этой области. 
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1  НАУЧНО-ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ПРЕДПОСЫЛКИ ПЕРЕХОДА НА 
МЕЖДУНАРОДНУЮ СИСТЕМУ ФИНАНСОВОЙ ОТЧЕТНОСТИ 

1.1  Актуальные направления развития научно-теоретических       
аспектов финансовой отчетности 

Если рассматривать науку с точки зрения области приложения ее ре-
зультатов, то представляется возможным выделить два направления: позитив-
ное (дескриптивное) и нормативное. Бухгалтерский учет в русле позитивного 
развития его концептуальных основ являет собой объективное толкование, на-
учное объяснение наблюдаемых в нем сегодня процессов и явлений, построе-
ние на их основе научных гипотез и выявление закономерностей функциониро-
вания этой информационной системы. Как правило, исследования учетной спе-
цифики в настоящее время протекают исключительно в данной сфере и пред-
ставляют по большей части попытки объяснить, что и почему происходит в бу-
хучете. 

Иным, подлинно научным можно считать нормативное направление, 
ставящее перед собой более сложную задачу – поведать о том, что должно 
быть, как следует действовать, чтобы достичь желаемых результатов. Ввиду 
той важности, которую приобретает сегодня бухгалтерский учет, представляет-
ся правильным обосновать ключевые вехи в его дальнейшем развитии именно в 
согласии с требованиями нормативного подхода, опираясь при этом на выбран-
ную в работе схему исследования: во-первых, с точки зрения способов понима-
ния или восприятия бухгалтерской информации, во-вторых, с точки зрения 
способов ее кодировки. 

Очевидно, что сегодня учет совершенствуется в основном не в русле 
базовых методологических подходов и принципов, которые формировались на 
протяжении всей человеческой истории и могут насчитывать, как, например, 
метод двойной записи, пять сотен лет. Сегодня наиболее важным становится 
качественное применение выработанных подходов в рамках созданных учет-
ных систем, а именно соблюдение таких аспектов экономической политики 
как прозрачность и ответственность. «Под прозрачностью подразумевается 
создание среды, в которой информация о существующих условиях, принимае-
мых решениях и действиях делается доступной, видимой и понятной для всех 
участников рынка. Ответственность обозначает обязанность участников рынка, 
включая органы власти, обосновывать свои действия и проводимую политику, а 
также нести ответственность за решения и результаты» [2.15, 15].  

Такой подход, в свою очередь, означает смещение акцентов в сторону 
нравственно-этических принципов, причем не только учетных работников, ад-
министрации предприятия, но и представителей государственной власти. Не 
столь давние финансовые скандалы вокруг таких крупнейших корпораций, как 
«Энрон», «УорлдКом», «Квэст», «Вивенди Юниверсал», «Пармалат», еще яснее 
позволили понять, что дело не только в технических деталях формирования 
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бухгалтерских данных в финансовой отчетности, но и в добросовестном при-
менении имеющихся правил учета. 

Очевидно, что бухгалтерский учет как важнейшая информационная 
система, объединяющая в себе нравственную, правовую, социальную и эконо-
мическую стороны, должен играть ключевую роль в процессе такого духовного 
освоения. Не вполне правомерный отход от главной идеи итальянской школы, 
центром которой был человек, а развитие учета предполагало, прежде всего, 
развитие человека, в том числе его нравственной стороны, и обусловил череду 
финансовых кризисов конца прошлого века, случаи банкротств по причине 
фальсификации финансовой отчетности и т.д. По словам профессора  
Я.В. Соколова, «вторгнувшись в сферу макроучета, задумав изучать и раскры-
вать экономическую природу хозяйственных процессов, исследователи забыли 
человека, забыли людей, осуществляющих процессы, и невольно вступили в 
противоречие с повседневной будничной работой бухгалтера – контролировать 
хозяйственную деятельность лиц, занятых на предприятиях и в организациях» 
[2.58, 81]. Между тем только в условиях, способствующих всемерному разви-
тию морально-этических принципов человека, возможно успешное применение 
принципов международной  системы финансовой отчетности и обеспечение 
одной из главных характеристик финансовой отчетности – надежности. 

Особый интерес в этой связи представляют современные экономические 
теории и взгляды ведущих зарубежных и отечественных ученых. Принципы, 
заявляемые в таких теориях как основополагающие, могут быть, и скорее бу-
дут, восприняты бухгалтерским учетом. Их (принципов) исследование позволит 
по возможности ответить на вопрос, каким должен стать учет в новой экономи-
ке – «экономике знаний» – чтобы удовлетворять информационные потребности 
«общества знаний». 

Очевидно, что новой экономике должны быть присущи не только новые 
экономические законы в сфере производства, распределения, обмена и потреб-
ления, но и принципиально иные взгляды в отличие от господствующих ныне в 
нравственной, морально-этической сфере. С этой точки зрения, весьма приме-
чательными являются идеи, разрабатываемые Дж. Соросом в его теории созда-
ния открытого мирового сообщества. К базовым конструкциям открытого об-
щества Дж. Сорос относит:  

– возврат от рыночных к подлинным ценностям, которые «тем и отли-
чаются, что они являются таковыми, независимо от того, преобладают ли они в 
обществе или нет». В это Дж. Сорос включает отход от мотива прибыли, при-
сущего современному обществу, к мотиву «гражданских добродетелей», так 
как «поведение, направленное на максимизацию прибыли, диктуется соображе-
ниями выгоды и пренебрегает требованиями морали. Финансовые рынки не яв-
ляются ни моральными, ни аморальными; соображения морали им просто чуж-
ды. В отличие от этого невозможно принимать правильные коллективные ре-
шения, если отсутствует четкое понимание различия между добром и злом. 
…Мотив прибыли же смещает этот внутренний ориентир» [2.62, 133]; 

– необходимость осознания различия между индивидуальным приня-
тием решений, которое находит проявление в поведении на рынке, и коллек-
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тивным принятием решений, которое проявляется в социальном поведении во-
обще и в политике в частности. При принятии коллективных решений общие 
интересы всегда должны быть выше индивидуальных эгоистических интересов 
[2.62, 62]; 

– свободная и конструктивная критика, концепция плюрализма, пред-
полагающие создание и функционирование институтов, признающих свою 
ошибочность и предлагающих механизм корректирования ошибок, для приня-
тия правильных коллективных решений методом проб и ошибок [2.63, 192].  

Представляет немалый интерес концепция Третьего пути, разрабатывае-
мая лауреатом Нобелевской премии Дж. Стиглицем и названная им демократи-
ческим идеализмом. Особенность данной теории состоит в том, что она базиру-
ется на рассмотрении различных, в том числе и моральных направлений разви-
тия общества через призму сбалансированного взаимодействия рыночного и 
государственного механизмов. Краеугольными камнями демократического 
идеализма являются:  

– социальная справедливость (взгляды на равенство и бедность);  
– политические ценности (демократия и свобода);  
– взгляды на взаимоотношения между индивидуумами и сообщества-

ми, в которых они живут [2.66, 347]. 
Вне всяких сомнений моральная сторона теории демократического 

идеализма, как, впрочем, и сама концепция Третьего пути Дж. Стиглица связа-
на с проводимыми им исследованиями в области ограничений, присущих рын-
ку, а именно с информационной асимметрией.  

В разработанных ранее представителями различных экономических 
школ (монетаристы, неоклассики и др.) теориях считалось, что индивиды спо-
собны информировать друг друга одновременно и с одинаковыми результата-
ми. Это и отличает неоклассическое видение информации от гипотезы  
Дж. Стиглица и Дж. Акерлофа, считающих, что если «хождение» информации в 
экономической среде затруднено, то есть информация имеет свойство «прили-
пать» к агентам, то подобная ситуация порождает эндогенную, внутреннюю 
жесткость1. Поскольку реакция агентов на новую информацию замедлена, а 
оперативных данных своему окружению они не предоставляют, сам процесс 
распространения информации будет неизбежно порождать и усиливать ее 
асимметрию [3.69, 8]. Эти исследования напрямую затрагивают сферу пред-
ставления бухгалтерской информации и составления финансовой отчетности, в 
которой, ввиду действия закона информационной асимметрии, можно «нарисо-
вать» любой образ организации независимо от реального положения дел. 

Ключевая роль нравственному фактору наряду с глубокой проработкой 
экономических направлений отведена в работах крупнейших отечественных 
ученых-экономистов современной России Д.С. Львова и Л.И. Абалкина [2.10; 
2.68; 2.69; 2.73]. Так, социально-психологические аспекты, а именно нравст-
венные принципы служения общему делу, солидарная забота людей о будущем, 

                                                 
1 Понятие жесткости в экономической науке может быть трактовано как внешне обусловленное 

несовершенство рынков и конкуренции 
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духовность нации, называются академиком РАН Д.С. Львовым в качестве пер-
воосновы экономического роста. По его словам, «коллективистские начала яв-
ляются генетическим кодом российского общества», в связи с чем целью долж-
на стать экономика, «основная движущая сила которой будет принципиально 
иной по сравнению с рыночным обществом массового потребления». Стремле-
ние к богатству должно быть заменено стремлением к высокому качеству жиз-
ни по принципу «Лучший способ помочь себе – помочь слабому». Иначе гово-
ря, качество жизни общества должно определяться разнообразием жизненных 
благ, которые могут быть гарантированы каждому его члену [2.73, 14]. 

В Концепции ответа России на вызовы нового века на период до 2025 г., 
разработанной в Институте экономики РАН под общим руководством академи-
ка РАН Л.И. Абалкина, в качестве движущей силы стратегии назван нравствен-
ный фактор. При этом особо отмечено, что «пока те, кто владеет политическим 
и экономическим капиталами, не обеспечат приоритет нравственных критериев 
при оценке любой деятельности и в принимаемых решениях, невозможно будет 
ни выработать, ни осуществить социально-экономическую стратегию, адекват-
ную задачам, стоящим перед Россией» [2.68, 597]. 

Таким образом, рассмотренные выше теории подтверждают, что эконо-
мика в целом и бухгалтерский учет как важнейшая информационная система 
экономики в частности не смогут развиваться дальше в конструктивном ключе, 
если в них не будет учитываться и должным образом рассматриваться духовная 
сфера. 

О ненадуманной серьезности подобного рода выводов, а также о прямой 
связи между нравственным фактором и системой финансовой отчетности могут 
свидетельствовать некоторые примеры. 

2 октября 2001 г. было ознаменовано для США крахом мощнейшей 
энергетической корпорации «Энрон». В основе гибели «Энрон» лежало элемен-
тарное жульничество, как правило, за счет разнообразных бухгалтерских махи-
наций. Первая схема надувательства заключалась в учете продаж газа или элек-
троэнергии с поставкой в будущем как текущих сделок. Стоимость заключен-
ных сегодня сделок – например, на газ с поставкой на следующий год – учиты-
валась как текущий доход, при этом, однако, издержки, связанные с покупкой 
этого газа, не учитывались как расход. Поступления без издержек порождали 
гигантские прибыли. Подобная практика представляет собой не что иное, как 
разновидность финансовых пирамид. 

Вторая категория приемов надувательства была несколько сложнее. В 
«Энрон» поняли, что совсем не обязательно продавать реальный газ или элек-
троэнергию. Для этого создавалась некая фиктивная компания – «почтовый 
ящик» – которая совершенно не нуждалась в газе. Эта проблема решалась до-
вольно просто: через определенное время газ выкупался «Энрон» обратно. 
Обещая выкупить газ, корпорация создавала обязательство, но оно не проводи-
лось по бухгалтерским счетам, равно как и расходы, которые могли бы возник-
нуть при выкупе газа. Не в пример обязательствам выручка от продажи фикси-
ровалась как реально полученный доход, что опять-таки служило цели непо-
мерного завышения прибыли [2.67, 296, 297].  
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Все эти бухгалтерские махинации позволяли настолько приукрасить 
бухгалтерскую отчетность «Энрон», что курс ее акций рос завидными темпами: 
в 1999 г. он вырос на 50%, а в 2000 г. – на 90% (!). Однако когда внезапно афе-
ры со спрятанными обязательствами и завышенными доходами стали известны, 
компания потерпела крах, а руководство было вынуждено объявить о банкрот-
стве. Это напрямую затронуло интересы как владельцев акций «Энрон», так и 
непосредственных работников компании: кроме увольнения их ждала участь 
лишиться своих пенсионных накоплений, поскольку пенсионный фонд корпо-
рации инвестировал более 1 млрд дол. США в акции, которые испарялись при 
банкротстве «Энрон».  

Крах «Энрона», который поначалу рассматривался как из ряда вон вы-
ходящее по масштабу фиаско, отошел на второй план, когда 21 июля 2002 г. 
было объявлено о еще более масштабном и не менее скандальном банкротстве 
американской корпорации «УорлдКом», являвшейся одним из крупнейших 
операторов дальней телефонной связи. В этой компании также практиковались 
приписки, завышавшие доходы. «Дутые» цифры измерялись миллиардами дол-
ларов. В результате потери у разных кредитных организаций (из числа наибо-
лее крупных) составили от 100 млн до 17 млрд дол. США [3.89, 22]. 

Эти события всколыхнули не только учетно-аудиторское и финансовое 
сообщество, но и широкие предпринимательские круги. Мировое экономически 
активное население пришло в такое замешательство, что президенту США  
Дж. Бушу пришлось выступить с речью под лозунгом «корпоративной ответст-
венности». В ней Буш призывал к единству делового мира и объявил о прове-
дении расследований, в результате которых никто не сможет уйти от наказания 
за финансовые мошенничества. Однако на фоне этого выступления резким кон-
трастом стал иск, возбужденный в июле 2002 г. негосударственной антикор-
рупционной организацией против корпорации «Холлибертон», в руководстве 
которой в течение ряда лет состоял ближайший соратник Буша – вице-
президент Дик Чейни. Упомянутая корпорация была заподозрена в манипуля-
циях, направленных на раздувание курса собственных акций, то есть именно в 
тех действиях, которые обличал американский президент [3.89, 22]. 

Надо отметить, что для российского учета завышение прибыли для при-
влечения средств при помощи продажи акций и облигаций по завышенным 
курсам, по крайней мере пока, не является массовым явлением. Это связано, 
прежде всего, с относительной неразвитостью фондового рынка России, однако 
вовсе не означает, что махинации в бухгалтерском учете отсутствуют напрочь. 
Русский вариант фальсификаций предполагает полностью противоположный 
зарубежному вариант, когда реальные имущество, выручка и прибыль, напро-
тив, занижаются с целью минимизации налоговой базы или, как это имело ме-
сто в период массовой приватизации начала и середины 90-х гг., для сокраще-
ния расходов на приобретение организации как имущественного комплекса це-
ликом. 

Так, например, в 1991 г. оценка имущества страхового акционерного 
общества «Ингосстрах» была произведена без учета требований Временного 
методического положения «Оценка стоимости имущества государственных 
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предприятий и организаций, подлежащих выкупу, продаже», в связи с чем го-
сударству (РФ) был нанесен ущерб в размере 6 млрд р. (в ценах 1991 г.). 

При определении продажной цены пакета акций ОАО «Тюменская неф-
тяная компания» не была учтена стоимость извлекаемых запасов нефти и газа, 
находящихся на балансе организации, в результате цена продажи пакета акций 
была занижена минимум на 920 млн дол. США.  

По итогам проведенных в 1996 – 1997 гг. трех специализированных аук-
ционов по продаже пакетов акций, составляющих 7,97% уставного капитала 
ОАО «Нефтегазовая компания “Славнефть”», государство получило 48,8 млн 
дол. США. Однако согласно рыночной капитализации ОАО «Нефтегазовая 
компания “Славнефть”», составившей по итогам 1997 г. 4492,8 млн дол. США, 
цена пакета акций компании составляла 358,1 млн дол. США. Следовательно, 
государство от продажи акций компании недополучило 309,3 млн дол. США, а 
упущенная выгода федерального бюджета составила около 220 млн дол. США 
[2.3, 29 – 32]. 

Компания «ЮКОС», своего рода русский «Энрон», только наоборот 
(махинации были связаны не с завышением, а с занижением финансового ре-
зультата), ежегодно в течение ряда лет скрывала в своих оффшорных владениях 
за рубежом суммы в несколько миллиардов долларов США. В этой связи инте-
ресно сопоставить претензии Федеральной налоговой службы (далее – ФНС) к 
«ЮКОСу», составившие по итогам деятельности за 2000 г. – 3,4 млрд долларов 
США и за 2001 г. – 3,4 млрд долларов США, с показателями финансового отчета 
самой компании (таблица 1) [3.32, 88 – 95].  

Простое сравнение показывает, что сумма доначисленных ФНС налогов 
за 2000 г. почти равна чистой прибыли компании, а в 2001 г. даже превышает ее 
почти на 250 млн долларов США. Несложные расчеты, основанные на имею-
щихся данных из финансового отчета, на налоговых требованиях ФНС, а также 
на предположении, что на сокрытые в 2000 – 2001 гг. доходы «ЮКОСа» можно 
распространить отчетные соотношения выручки, прибыли от продаж и налога 
на прибыль за тот же период, приводят к выводу: выручка от продаж в финан-
совом отчете компании в 2000 г. была занижена, как минимум, на 8 млрд долла-
ров США, а в 2001 г. – на 10 млрд долларов США. 

 
Таблица 1 – Выписка из финансового отчета «ЮКОС», млн дол. США 
 

Показатель 2000 г. 2001 г. 2002 г. 
Выручка от продаж 9 032 9 461 11 373 
Прибыль от продаж 4 950 3 866 3 810 
то же, в % к выручке от продаж 54,8 40,9 33,5 
Налог на прибыль 1 207 702 746 
то же, в % к прибыли от продаж 24,4 18,2 19,6 
Чистая прибыль (после вычета налога) 3 724 3 156 3 058 

 

Этот вывод подтверждается и расчетами Всемирного банка (далее – ВБ). 
Его специалистами был проведен анализ национальных счетов России, в ходе 
которого обнаружилось следующее: на взятые вместе нефтяной и газовый сек-
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торы приходится только 9% валового внутреннего продукта (далее – ВВП). При 
этом, с другой стороны, согласно подсчетам того же Госкомстата, природные 
ресурсы в общей сложности составляют более 80% российского экспорта. Одни 
только доходы от экспорта нефти и газа составляют около 20% ВВП.  

Статистика также создает впечатление о России как о стране с постин-
дустриальной экономикой, в которой производство услуг превышает производ-
ство товаров, причем со значительным перевесом (60:40), и более того – как о 
стране с современной экономикой, в которой роль государства значительно 
снижена и сектор рыночных услуг превышает госсектор на гораздо большую 
величину, чем можно было бы заключить из данных о занятости населения 
(кроме того, рыночные услуги выглядят как высокопроизводительные)  
[3.24, 325 – 326].  

Выходит, что показатели системы национальных счетов (далее – СНС) 
искажают действительность? Нет, на самом деле «действительность», отражае-
мая в СНС, уже является искаженной. Получается как в той грубой, но спра-
ведливой пословице: «Нечего на зеркало пенять, коли рожа крива». Экономи-
сты ВБ такую разноголосицу между реальным положением дел в экономике 
страны и статистическими показателями СНС, рассчитываемыми Госкомстатом 
РФ, видят в «трансфертном ценообразовании».  

Многие крупные российские фирмы извлекают выгоду из трансфертного 
ценообразования путем использования торговых компаний с целью снижения 
налогообложения. Компании продают свою продукцию дочерним торговым 
фирмам по ценам ниже рыночных; затем эти дочерние торговые фирмы прода-
ют упомянутые продукты конечному потребителю по рыночным ценам и при-
сваивают возникающую разницу. Следовательно, большая часть добавленной 
стоимости приписывается не производству, а дочерней торговой фирме. В той 
степени, в какой эти дочерние торговые фирмы преуспевают в уклонении от 
налогообложения, такой «перевод» валового дохода имеет своим результатом 
снижение налогов производственной компании. Таким образом, трансфертное 
ценообразование сокращает налоговые платежи отдельных производственных 
компаний, занижая их прибыли и тем самым искажая национальные счета: при-
быль или добавленная стоимость переносятся из сектора, в котором они произ-
водятся, в сектор торговли. Причем эта разница имеет колоссальные размеры, 
составляя до 12% ВВП. 

В том же исследовании специалистов ВБ был произведен пересчет 
структуры ВВП с помощью таблиц «затраты – выпуск» и корректировки завы-
шенной торговой наценки с помощью международных сравнений. Результат 
получается принципиально иным: «Доля нефти и газа в пересчитанной струк-
туре увеличивается втрое и составляет около 25% ВВП. Промышленность, а не 
сектор услуг становится самым крупным сектором, прибавляя в весе приблизи-
тельно 20% ВВП. А соотношение между рыночными и нерыночными услугами 
сильно смещается в пользу растущего в последнее время сегмента нерыночных 
услуг приблизительно тоже на 20%».  

Такой расклад позволяет делать уже принципиально иные выводы: на-
пример, о том, что российская экономика намного более зависима от мировых 
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цен на энергоносители, чем это явствует из официальной статистики и заявле-
ний ответственных лиц. Ввиду этого абсолютно справедливым является утвер-
ждение о том, что «широкие масштабы этой проблемы подразумевают очевид-
ное – наличие группы лиц, сильно заинтересованных в поддержании нынешне-
го непрозрачного статус-кво» [3.24, 328 – 329].  

В свете же рассматриваемой темы приведенные данные еще раз под-
тверждают то, что бухгалтерский учет является важнейшей информационной 
системой современного общества. Именно бухгалтерские отчеты предприятий 
всех форм собственности являются ключевым звеном в расчете показателей 
СНС, следовательно, заведомое искажение представленных в них данных вле-
чет за собой ошибки макроэкономического характера. 

Особое внимание следует обратить также и на то, что финансовые скан-
далы по причине фальсификации бухгалтерской отчетности вызывают не про-
сто крушение крупных компаний, ведь любая организация – это, прежде всего, 
люди, которые связаны с ней: работники, акционеры, кредиторы и т.д. Банкрот-
ство или даже просто недобросовестное ведение дел характеризуются ситуаци-
ей, в которой тысячи работников могут быть уволены и лишиться своих пенси-
онных накоплений (последнее в большей мере присуще развитым странам).  

В России же, как показала практика, на фоне щедрых подарков со сто-
роны федерального бюджета в виде миллионов долларов во время массовой 
приватизации 1991–1997 гг. может иметь место не просто лишение пенсионных 
накоплений, а средств к существованию в принципе. Так, например, за тот же 
период численность населения с денежными доходами ниже величины прожи-
точного минимума, по официальным данным, составляла не менее 20% (макси-
мальное значение в 1992 г. – 33,5%), а задержки заработной платы исчислялись 
несколькими месяцами, вплоть до одного года и более. Пенсионеры в ожида-
нии своих жалких доходов, составлявших с 1992 по 1998 гг. в среднем только 
80% от величины прожиточного минимума, были вынуждены искать себе про-
питание на помойках. Население страны за тот же период в абсолютном выра-
жении уменьшилось на 2 млн человек.   

Таким образом, бухгалтерский учет сегодня – это не просто рутинное 
счетоводство. Его роль в современном мире глобализации весьма значительна. 
Приведенные выше примеры позволяют утверждать, что сегодня финансовая 
отчетность организации в буквальном смысле может быть как орудием для 
созидания собственно компании, страны и человеческого общества в целом, 
так и средством уничтожения того же. 

Ввиду этого, по мнению автора, необходимо учесть два следующих мо-
мента: 

1) современное государство в лице властных структур не имеет пра-
ва пускать на самотек процесс реформирования и контроля учетной среды, не 
затрудняя себя разборкой методологических особенностей его ведения, в том 
числе и связанных с новейшими экономическими категориями (нематериальные 
активы, деривативы и т.д.). Отчетно-аудиторская деятельность нуждается 
в пристальном мониторинге со стороны государства, а инструкции по веде-
нию бухгалтерского учета – в тщательной проработке.  
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Финансовые крахи крупнейших, как казалось, корпораций США в нача-
ле нового века в полной мере доказали несостоятельность проводимой тогда 
политики дерегулирования, «золотое правило» которой гласило: «Бойтесь 
большого государства, доверьтесь рынкам, они все расставят по своим местам» 
[2.67, 183]. Интересно отметить, что после череды корпоративных скандалов в 
США было принято неординарное для этой страны решение об усилении роли 
государства в бухгалтерской сфере. 

2) развитие бухгалтерского учета должно в полной мере отвечать 
тенденциям развития современной экономики. В принципе не должны сущест-
вовать ситуации, когда бухгалтер не может достоверно отразить какой-либо 
реальный факт хозяйственной жизни на счетах бухучета только потому, что 
план счетов и имеющиеся инструкции безнадежно устарели, когда допускает-
ся необоснованное завышение стоимостных показателей либо, напротив, аб-
солютное неотражение в учете по причине отсутствия методики оценки. 

Особенно это касается имеющихся сегодня трудностей учета нематери-
альных активов, удельный вес которых в новой экономике высок, при том, что 
проблема их оценивания экономической наукой еще не решена.  

В одной статье в «Financial Times» приводились следующие слова Бару-
ха Лева: «Способ, каким мы оцениваем экономику, в результате экономическо-
го и научно-технического прогресса может так безнадежно устареть, что, для 
того чтобы спасти его, может потребоваться революция в бухгалтерском учете» 
[2.4, 218]. По сути, бухгалтерская отчетность в ее нынешнем виде – это пережи-
ток индустриальной экономики. В индустриальную эпоху существовала четкая 
взаимосвязь между активами в балансе и результатами работы компании. По 
запасам сырья и материалов, заводским корпусам, машинам, а также капиталу 
можно было судить, обладает ли компания потенциалом генерировать прибыль 
в будущем. Однако времена изменились. В формирующейся экономике знаний 
обладание такими материальными активами не гарантирует больше доходов, а 
стоимость уже не создается только с помощью производственных операций. 
Можно сказать, что в экономике знаний стоимость создают – или уничтожают – 
нематериальные активы. 

Примечательно, что этот факт ведущие специалисты в области учета и 
управления признавали еще в конце прошлого века. В так называемом докладе 
Дженкинса, вышедшем в свет еще в 1994 г. и выражающем мнение всего про-
фессионального сообщества американских бухгалтеров, говорилось: «Может ли 
бизнес-отчетность быть невосприимчивой к принципиальным изменениям, ока-
зывающим влияние на бизнес? Может ли эффективная бизнес-отчетность не 
включать новые показатели деятельности, которыми менеджмент в основном и 
пользуется для управления компаниями? Во времена стремительных перемен 
риск того, что бизнес-отчетность отстанет от темпов изменений и не сможет 
информировать пользователей о том, что им необходимо, увеличивается»  
[2.4, 219].  

В связи с подобными высказываниями возникает вопрос: в чем собст-
венно состоит проблема? Какие же показатели должны представляться в фи-
нансовой отчетности компаний, чтобы можно было говорить о том, что они ре-
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ально отражают не только имущественное состояние и результаты финансово-
хозяйственной деятельности организации, но и позволяют сделать в значитель-
ной мере определенные выводы о перспективах ее дальнейшего развития? 

Для ответа сначала лучше всего обратиться к тому, что сейчас отражает-
ся в финансовых отчетах подавляющего большинства как российских, так и за-
рубежных компаний. Следует отметить, что основа любого финансового отчета 
на текущий момент – это, прежде всего, баланс и отчет о финансовых результа-
тах. Кроме них, как правило, составляются отчет о движении денежных 
средств, отчет об изменениях капитала и пояснения или пояснительная записка. 
Причем именно последняя играет роль элемента отчетности, в котором приво-
дятся сведения об организации, могущие не иметь явно выраженного финансо-
вого характера, но, тем не менее, так или иначе повлиявшие на результатив-
ность деятельности предприятия в отчетном периоде (таблица 2) [3.23, 197]. 

Таким образом, приоритет бесспорно отдается финансовым показате-
лям, сформированным на основе бухгалтерского учета в организации. И если за 
рубежом написанию пояснительной записки уже довольно давно отводится 
должное внимание, то в российской практике большинства организаций, не на-
целенных на выход на внешние рынки товаров и капитала, эта форма рассмат-
ривается скорее как дополнительное и не вполне оправданное бремя. 

 
Таблица 2 – Нормативное регулирование состава финансовой отчетности  
в соответствии с РПБУ, МСФО и GAAP USA 
 

Направ-
ление 
регули-
рования 

РПБУ МСФО GAAP USA 

1 2 3 4 

С
ос
та
в 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 

• баланс; 
• отчет о прибылях и убыт-
ках; 

• отчет о движении денеж-
ных средств; 

• отчет об изменениях капи-
тала; 

• приложение к бухгалтер-
скому балансу; 

• пояснительная записка 

• баланс; 
• отчет о прибылях 
и убытках; 

• отчет об измене-
ниях в капитале; 

• отчет о движении 
денежных 
средств; 

• учетная политика 
и примечания 

• баланс; 
• отчет о прибылях и убыт-
ках и совокупном доходе 
(отчет о совокупном до-
ходе может являться про-
должением отчета о при-
былях и убытках, пред-
ставляться отдельно или 
включаться в состав отче-
та об изменении собст-
венного капитала); 

• отчет о нераспределенной 
прибыли (может комби-
нироваться с отчетом о 
прибылях и убытках); 

• отчет об изменениях соб-
ственного капитала; 

• отчет о движении денеж-
ных средств; 

• примечания 
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Продолжение таблицы 2 
 

1 2 3 4 
Тр
еб
ов
ан
ия

 (р
ек
ом

ен
да
ци
и)

 к
 р
ас
кр
ы
ти
ю

  
не
фи

на
нс
ов
ой

 и
нф

ор
ма
ци
и 

Пояснения с бухгалтерскому 
балансу и отчету о прибылях 
и убытках должны раскры-
вать: 
• юридический адрес орга-

низации; 
• основные виды деятельно-

сти; 
• среднегодовую числен-

ность работающих за от-
четный период или чис-
ленность работающих на 
отчетную дату; 

• состав (фамилии и долж-
ности) членов исполни-
тельных и контрольных 
органов организации. 

Организация может пред-
ставлять дополнительную 
информацию, сопутствую-
щую бухгалтерской отчетно-
сти, если исполнительный 
орган считает ее полезной 
для заинтересованных поль-
зователей при принятии эко-
номических решений. В ней 
раскрываются планируемое 
развитие организации; поли-
тика в отношении заемных 
средств и управления риска-
ми; деятельность организа-
ции в области научно-
исследовательских и опыт-
но-конструкторских работ; 
природоохранные меро-
приятия и др. 

• домициль компа-
нии; 

• юридическая 
форма компании; 

• страна, в которой 
компания была 
зарегистрирована 
в качестве корпо-
рации; 

• юридический или 
деловой адрес (ес-
ли он отличается 
от юридического);

• характер операций 
/ основной дея-
тельности; 

• название материн-
ской компании и 
главной материн-
ской компании 
основной группы; 

• среднее число ра-
ботников. 

Желательно, чтобы 
компании предос-
тавляли и другую 
финансовую и не-
финансовую инфор-
мацию, не входящую 
в обязательный пе-
речень 

• описание учетной поли-
тики предприятия; 

• информация, раскрытие 
которой требуется други-
ми стандартами; 

• информация, которую 
предприятие раскрывает 
по собственной инициа-
тиве, чтобы сделать фи-
нансовую отчетность бо-
лее прозрачной и полез-
ной для пользователей 

 

 

В этой связи правомерным становится еще один вопрос: если десятиле-
тиями финансовая отчетность именно в такой, преимущественно финансовой, 
форме устраивала как управленцев компаний (исполнительных директоров и 
менеджеров), так и собственников (акционеров), а также инвесторов, то какие 
же процессы, происходящие в экономике сегодня, заставляют утверждать, что в 
настоящее время этого недостаточно? 

В качестве ответа можно привести несколько примеров. Компания Visa 
International, являющаяся крупнейшей в мире глобальной платежной системой, 
с числом участников более 21 тысячи финансовых организаций из 130 стран и 
ежегодным оборотом на сумму нескольких триллионов долларов США, можно 
сказать просто не существует, так как не имеет в своей собственности почти 
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никаких материальных активов. Каждое являющееся ее членом финансовое уч-
реждение эксклюзивно владеет той частью бизнеса Visa International, которую 
оно создало [2.4, 225]. 

Еще одна компания – поставщик оборудования и услуг для доступа в 
Интернет Cisco Systems – в начале 2000 г. обрела статус самой дорогой компа-
нии в мире: ее рыночная капитализация всего лишь через 10 лет после открыто-
го акционирования составила 555,44 млрд дол. и более чем впятеро превзошла 
гиганта так называемой Старой Экономики с 91-летней историей General Mo-
tors (GM) с совокупной капитализацией на тот момент 88,19 млрд дол. При 
этом активы на балансе GM насчитывали в то же время 274,73 млрд дол. в 
сравнении с 21,39 млрд дол. у Cisco Systems. Таким образом, гигантские мате-
риальные активы GM, имеющие десятикратное превосходство, на деле создали 
всего лишь 1/5 от стоимости того, чего достигла Cisco Systems [2.84, 52 – 53]. 

Приведенные примеры, а также целый ряд других свидетельств о небы-
валом росте Интернет-компаний и компаний в сфере телекоммуникаций и элек-
тронной коммерции лучше, чем что-либо еще, свидетельствуют о том, какое 
значение в настоящий момент приобретают нематериальные активы. Именно 
наличие нематериальных активов может объяснить феноменальные разрывы 
между рыночной стоимостью компании и ее материальным имуществом. 

Однако несмотря на потребность рынка в информации о нематериаль-
ных активах в американских учетных стандартах GAAP USA до сих пор указы-
вается на необязательность их оценки и отражения в балансе. Международным 
комитетом по бухгалтерскому учету был введен соответствующий стандарт 
«Нематериальные активы (МСФО 38)», однако в целом он представляет собой 
не более чем незначительную регламентацию в сфере уже существующей сис-
темы учета. Так, например, одним из критериев признания нематериального ак-
тива как актива является требование надежной оценки его стоимости. При этом 
единственным методом оценки признается оценка по себестоимости. Кроме то-
го, указывается, что нематериальным активом не следует признавать внутренне 
созданную деловую репутацию («внутренний» гудвилл). Однако в стандарте 
специально выделяется, так сказать, «внешний» гудвил, или деловая репутация, 
которая возникает только в момент покупки/продажи компании и представляет 
собой плату за преимущества, связанные с приобретаемой компанией в целом, 
которые невозможно соотнести ни с одним из приобретаемых активов.  

На сегодняшний день основными причинами, по которым некоторые 
управляющие, финансовые аналитики и бухгалтеры обычно возражают против 
предложений капитализировать нематериальные активы (особенно те, которые 
представляют собой «внутреннюю» деловую репутацию), являются [2.4, 228]:  

− нематериальные активы слишком ненадежны (рискованны), чтобы 
их можно было считать бухгалтерским активом; 

− амортизация капитализированной стоимости субъективна и может 
использоваться для манипулирования финансовой отчетностью; 

− затраты на нематериальные активы (база капитализации) не имеют 
отношения к их реальной стоимости в свете будущих выгод; 
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− неудачные проекты с использованием нематериальных активов, от-
раженных в балансе как активы, могут стать поводом для возбуждения акцио-
нерами против управляющих и аудиторов необоснованных судебных дел. 

Тем не менее, несмотря на все эти разумные доводы, а также на один из 
основополагающих принципов бухгалтерского учета – принцип осмотритель-
ности (большая готовность к признанию в бухучете расходов и обязательств, 
чем возможных доходов и активов), абсолютно ясно, что нынешняя ситуация 
совершенно неудовлетворительна. Отношение к нематериальным активам и 
способ их отражения в отчетности нуждаются в изменении. По словам одного 
бизнес-аналитика, «назрела необходимость выйти на новый уровень бухгалтер-
ского учета, при котором количество движения компании будет измеряться ее 
положением на рынке, лояльностью покупателей, качеством и т.д. Не оценивая 
этих динамичных аспектов работы компании, мы устанавливаем ее стоимость 
так же неправильно, как если бы делали ошибки при сложении». 

Наглядно процессы, происходящие сегодня в сфере развития финансо-
вой отчетности, можно представить на рисунке 1 [3.23, 199]. 

 

 
 

Рисунок 1 – Будущее финансовой отчетности 
 

Ввиду этого представляет интерес краткий анализ особенностей состав-
ления и представления финансовой отчетности некоторыми зарубежными и 
российскими компаниями с точки зрения соответствия ее сегодняшним и бу-
дущим требованиям рынка. 

Забота об интересах всех причастных сторон и о том, как они согласу-
ются с задачей создания стоимости для акционеров, больше укоренилась в Ев-
ропе, нежели в США. Один из ведущих и самых ярких сторонников такого 
подхода – англо-голландский нефтяной гигант Royal Dutch Shell. Усердие, с ка-
ким Shell прививает своим менеджерам философию долговечности как во внут-
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ренней практике (в реальной повседневной работе), так и во внешних проявле-
ниях (при оглашении соответствующей информации), может служить уроком 
всем тем, кто еще не решил для себя вопрос, вписываются ли интересы других 
сторон в формулу создания стоимости. 

Концепция долговечности – или, другими словами, устойчивого разви-
тия – зиждется на предпосылке, согласно которой экономический рост неотде-
лим от его экологических и социальных последствий. Концепция долговечно-
сти гласит: долгосрочная стоимость для общества – как для акционеров, так и 
для других заинтересованных сторон – может быть создана только при условии, 
что компании создают также экологические и социальные блага. 

В их понимании долговечность означает, что для создания долгосрочной 
экономической стоимости (в том числе долгосрочной стоимости для акционе-
ров) компании должны созидать блага (ценности) в трех «измерениях»: эконо-
мическом, социальном и экологическом. Иначе говоря, они должны добиваться 
хороших результатов «по тройной шкале итоговых показателей». Но и это не 
все: в доказательство того, что они действительно создают такую «трехмер-
ную» стоимость, и отчитываться о достигнутых результатах они должны по той 
же тройной шкале показателей [2.84, 179 – 180]. 

Для того, чтобы иметь возможность контролировать и оценивать хозяй-
ственную деятельность в контексте устойчивого развития, в компании Shell 
была разработана такая трехмерная шкала итоговых показателей (таблица 3) 
[2.84, 194].  

 
Таблица 3 – Ключевые показатели деятельности (КПД) Shell 
 

Экономические Социальные 
• экономическая эффективность 

o средняя рентабельность занятого капи-
тала 

o общая доходность акций 
o удовлетворение потребителей 
o нововведения 

• вклад в процветание 

• уважение к людям 
o важнейшие параметры здравоохранения 
и безопасности 

o восприятие работниками отношения к 
ним со стороны компании 

o различия и равенство возможностей 
o права человека 

Экологические Установки и ценности 
• влияние на окружающую среду 

o важнейшие экологические параметры 
o приемлемость деятельности (через 
сравнительный анализ и восприятие) 

• потенциальное воздействие на изменение 
климата 
o парниковый эффект от выбросов газа 

 

• честность 
o уверенность работников в том, что 
принципы бизнеса защищают их и по-
буждают к честным действиям 

o репутация 
o степень соответствия хозяйственных 
процессов принципам устойчивого раз-
вития 

• обязательства 
o восприятие заинтересованными группа-
ми качества обязательств компании 

 

Этот набор показателей должен направлять деятельность компании, и 
именно по нему Shell будет оценивать свои успехи в соблюдении принципов 
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устойчивого развития и отчитываться о таких успехах; он послужит основой 
публичных отчетов Shell. 

С точки зрения распространенного мнения о сути рыночной стоимости 
компании как оценке ее реальной (иногда потенциальной) возможности прино-
сить доход, некоторые КПД, избранные Shell, казалось бы, вообще не имеют 
отношения к стоимости для акционеров. Например, в своих годовых отчетах 
Shell отражает случаи взяточничества – как элемент КПД «уверенность работ-
ников в том, что принципы бизнеса защищают их и побуждают к честным дей-
ствиям», а также меры безопасности, применяемые на буровых компании по-
всюду в мире, – как элемент КПД «права человека». Более того, может пока-
заться, что прямое указание на случаи взяточничества напротив способно по-
дорвать репутацию компании (о том, что в годовых отчетах крупных россий-
ских организаций содержится хотя бы что-то подобное, приходится весьма 
сильно сомневаться). Для Shell же представление такой информации позволяет 
раскрыть имеющиеся у нее возможности в снижении риска своей деятельности 
(таблица 4). 

 
Таблица 4 – Выдержки из отчетов компании «Шелл» за 2008, 2009 гг. 

 

Направление 
в отчете Содержание 

Честность 

«…Мы сообщаем о нарушениях Кодекса деловой этики, в том числе о до-
казанных случаях взяточничества и мошенничества, комитету по аудиту 
совета директоров «Ройял Датч Шелл плс.». В 2008 году сообщалось о 204 
нарушениях Кодекса деловой этики (в 2007 году 361 случай). В результате 
мы прекратили отношения со 138 сотрудниками и подрядчиками (в 2007 
году – со 151)» 

Разливы 

«…В 2009 году в Нигерии значительно увеличилось число разливов, свя-
занных с диверсиями и хищениями, основной объем которых пришелся на 
два крупных разлива: в результате хищения на месторождении Одиди раз-
лито порядка 10 500 т и в результате диверсии на трубопроводе «Транс-
Эскавос» разлито порядка 2 500 т» 

Техника 
безопасности 

«…В 2008 году во время работы на «Шелл» погибли 26 человек (два 
штатных сотрудника и 24 подрядных работника). Это на пять человек 
больше, чем в 2007 году, согласно нашей уточненной отчетности. Девять 
из этих смертных случаев связаны с ДТП. Еще 10 случаев имели место в 
Нигерии, три из них связаны с безопасностью, а остальные – следствие 
трагического происшествия, в котором семь подрядных рабочих погибли 
во время ремонта трубопровода после диверсионного акта». 
«…В 2009 году при производстве работ для «Шелл» погибли 20 человек 
(один работник концерна и 19 работников-подрядчиков), причем двое из 
них – в результате промышленных аварий» 

 

Для того, чтобы оценить эффект от разработки и применения такой сис-
темы КПД, достаточно привести следующие данные: группа компаний под об-
щим название The Royal Dutch Shell, появившаяся на свет в 1907 г., в настоящее 
время является одной из главенствующих в нефтяном мире. Годовой объем 
продаж Shell в 1997 г. составлял 128 млрд дол. США, что превосходило показа-
тель ВВП Греции за тот же год (123 млрд дол. США) и чуть уступало ВВП 
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Южно-Африканской Республики (129 млрд дол. США) и Польши (136 млрд 
дол. США). В посткризисные 2008 и 2009 гг. несмотря на падение спроса и цен 
на нефть концерном была получена чистая прибыль в размере 26,5 и  
12,7 млрд дол. США соответственно. Таким образом, очевиден факт, что мак-
симальная прозрачность финансовой отчетности и открытость деятельности 
компании в экологической и социальной сферах не становятся излишними, а 
влияние, которое оказывает раскрытие даже каких-то неприглядных фактов о 
своих сотрудниках и специфике работы концерна, является в большей мере по-
ложительным, нежели негативным. 

Перспективным направлением развития бухгалтерского учета с точки 
зрения применяемых способов кодировки и передачи информации является 
дальнейшая автоматизация учетного процесса, нацеленная на освобождение 
бухгалтеров от функции, своего рода, делопроизводителя предприятия, основ-
ную часть времени расходующего на фиксацию, систематизацию, а затем 
контроль фиксации и систематизации фактов хозяйственной жизни. По сло-
вам одного из основателей системы «стандарт-кост» Ч. Гаррисона: 
«…подавляющая часть рабочего времени бухгалтера уходит на счетную и кон-
трольную работу. …Мы убеждены, что работник учета станет в будущем тра-
тить свое время в гораздо большей мере на разработку планового предвидения, 
чем на фиксацию событий прошлого» [2.58, 179].  

И действительно, в современных условиях от представителя учетного 
сообщества требуется не только и даже не столько умение писать и считать, 
сколько способности аналитического подхода, профессионального суждения, 
комплексного осмысления ситуации, осознания потенциальных рисков. Наибо-
лее полное раскрытие таких способностей становится возможным в условиях 
передачи максимального числа рутинных, не требующих творческого подхода 
функций электронным устройствам обработки информации. 

Проследить процесс автоматизации и его перспективы в сфере бухгал-
терского учета становится возможным во взаимосвязи с производственными 
функциями учетного работника, которые последовательно заменяются машин-
ной техникой по мере совершенствования последней. Как правило, выделяются 
четыре функции, присущие работнику как объекту производственного процесса 
в условиях, когда имеет место значительная физическая трудоемкость выпол-
няемых работ:  

1) исполнительская функция (изменение форм, состава, структуры, 
предмета труда); 

2) энергетическая функция (двигательная сила, затраты энергии на вы-
полнение определенной работы); 

3) управленческая функция (контроль за ходом непосредственного про-
цесса производства); 

4) логическая функция (запоминание, отбор, подсчет в ходе производ-
ственного процесса). 

Однако, принимая во внимание специфику бухгалтерского учета, опре-
деляющую не физическую, а скорее умственную его трудоемкость, представ-
ляется сложным разграничить исполнительскую и энергетическую, а также 
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управленческую и логическую функции бухгалтера. Ввиду этого, по мнению ав-
тора, правильно говорить о двух функциях, выполняемых учетным работни-
ком:  

1) исполнительско-энергетическая, в ходе которой работник выполня-
ет первичное наблюдение, стоимостное измерение, текущую группировку и 
итоговое обобщение фактов хозяйственной жизни. При этом своеобразным 
предметом труда в учетной среде выступает информация о фактах хозяйст-
венной жизни с тем лишь отличием, что в ходе трудового процесса не проис-
ходит изменение ее формы и состава, а видоизменяется лишь форма ее обоб-
щения и представления, когда из ряда разрозненных данных формируются по-
казатели финансовой отчетности;  

2) управленческо-логическая, связанная с принятием управленческих 
решений на основе сведений, представленных в финансовой отчетности, а 
также в ходе выполнения исполнительско-энергетической функции (например, 
создание резервов под обесценение материальных запасов и финансовых вло-
жений, отнесение тех или иных расходов к текущим или капитальным, выбор 
оптимального метода начисления амортизации, списания материальных запа-
сов и т.д.). 

Таким образом, если рассматривать автоматизацию умственного труда 
как закономерность воплощения производственных функций человека в техни-
ке, то для учетных работников своя «промышленная революция» произошла в 
момент замены их исполнительско-энергетической функции техникой. Причем 
это имело место не во время изобретения абака, логарифмической линейки или 
арифмометра: расчеты на этих приборах предполагали непосредственное уча-
стие человека, его физический и умственный труд, а скорость работы на них 
ограничивалась скоростью работы человека. Действительно революционным 
можно считать изобретение первой электрической машины – табулятора  
Г. Холлерита.  

Дальнейшее совершенствование вычислительной техники, смена элек-
тромеханического этапа ее развития, начавшегося в 90-х гг. XIX в., электрон-
ным периодом в 40-е гг. XX в. расширили границы ее применения. Это, в свою 
очередь, обусловило возможность создания электронных систем обработки 
бухгалтерской информации, позволяющих формировать регистры учета и фи-
нансовую отчетность только на основе введенной первичной документации. 
Таким образом, на данный момент можно утверждать, что исполнительско-
энергетическая функция учетного работника полностью воплощена в технике, 
то есть автоматизирована. 

Логично, что следующим шагом на пути автоматизации учета должен 
стать этап замены преимущественно умственного труда, то есть передача тех-
нике управленческо-логической функции. Примечательно, что еще в конце 
прошлого века Э. С. Хендриксен и М. Ф. ван Бреда будущее бухгалтерского 
учета определяли следующим образом: «На смену бухгалтерским регистрам 
придут базы данных, частью которых станет финансовая информация. 
…Сокращенная версия баз данных будет передаваться по телефону на лазерные 
компакт-диски пользователей, и они сами смогут определять тип финансового 
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отчета, который их интересует. Компании уже не будут выбирать единствен-
ный способ определения прибыли, а смогут использовать весь спектр методов 
углубления и расширения анализа. Использование структурированных гипер-
текстов позволит пользователю добраться до информации любого уровня дета-
лизации, которая может ему понадобиться для анализа. Со всей этой информа-
цией «на кончиках пальцев» инвесторов и совершиться реальная революция в 
бухгалтерском учете. Все, что для этого необходимо, – принять новую техноло-
гию» [2.78, 37].  

Нельзя не согласиться, что вторая «промышленная революция» в бух-
галтерском учете будет связана с принятием новой технологии. Однако она 
(революция) будет заключаться не в облегчении доступа к информации, уско-
рении ее передачи заинтересованным пользователям, создании возможности 
влиять на уровень детализации. Такого рода изменения можно назвать скорее 
дальнейшим усовершенствованием процесса автоматизации исполнительско-
энергетической функции бухгалтера. Тогда как подлинная революция должна 
осуществить передачу технике управленческо-логической функции человека, 
обусловив появление комплексных информационных систем, способных на ос-
нове разностороннего анализа большого массива информации  (экономической, 
правовой, экологической, политической и т.д.) выдавать ряд готовых обосно-
ванных решений в сфере учета.  

Однако передача производственных функций учетных работников тех-
нике ни в коем случае не должна упразднить человека или даже хотя бы ниве-
лировать его роль. Человек все также останется в центре, а его развитие будет 
определять развитие бухгалтерского учета. 

На сегодняшний день реальностью в сфере автоматизации бухгалтерско-
го учета становится распространение данных финансовой отчетности с помо-
щью сети Интернет, что позволяет компаниям обеспечить к ней равноправный 
и своевременный, не связанный с чрезмерными расходами доступ заинтересо-
ванных пользователей. Однако новое средство обеспечения публичности от-
четности поставило множество совершенно новых вопросов. При размещении 
информации в Интернете оказалось затруднительным разделять официальную – 
проаудированную отчетность и иные сведения о компании. Особая опасность 
смешения информации – подмена финансовой отчетности рекламными мате-
риалами, подстерегает пользователей на сайтах тех компаний, которые публи-
куют отчетность в формате HTML (HyperText Marcup Language), поскольку он 
дает возможность компании вносить постоянные изменения в размещенную 
информацию, что может дезориентировать пользователя. Поэтому при исполь-
зовании данного формата компаниям необходимо предусматривать специаль-
ный раздел, который обычно называют «Информация для инвесторов». Содер-
жащиеся в нем данные должны иметь ссылку на дату отчетности, а также на то, 
по каким принципам она составлена (российские правила, МСФО, GAAP USA 
и др.), кем и когда она проаудирована. 

Кроме того, следует отметить и еще одну сложность: представление от-
четности в сети Интернет в виде файлов Adobe Acrobat или HTML в итоге сво-
дится всего лишь к электронному переложению традиционной «бумажной па-
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радигмы». Такие электронные копии бумажных документов являются тяжким 
бременем для всех желающих проанализировать содержащуюся в них инфор-
мацию. Заинтересованный инвестор вынужден заново вручную вводить от-
дельные данные в ту или иную программу, которой он пользуется. Если же ин-
вестор хочет провести сравнительный анализ показателей нескольких компа-
ний, ему приходится повторять одну и ту же трудоемкую процедуру на сайте 
каждой компании. 

Для снятия данной проблемы был разработан новый язык XBRL (Extens-
ible Business Reporting Language), который не только устраняет возможность 
самопроизвольных изменений в официальной отчетности, но и позволяет свя-
зать числовую информацию с ее описанием. Данный язык также предусматри-
вает электронную подпись, удостоверяющую подлинность информации. Он 
обеспечивает возможность аналитикам автоматически сравнивать отчетную 
информацию различных компаний [2.20, 132 – 135]. 

XBRL представляет собой свободно лицензируемую инструкцию обеспе-
чивающую надежным и эффективным электронным обменом и отбором финан-
совой информации через все технологические форматы включая Интернет. Лю-
бая информация в формате XBRL вводится один раз и затем может сообщаться и 
переходить: в корпоративную отчетность, в налоговую отчетность, в веб-сайт 
организации, в базу данных независимого аудитора для аудиторских целей, в 
агентство по кредитованию для определения ставки по кредитованию, а также 
использоваться для других целей подготовки отчетности [2.84, 330 – 333]. 

Такая одношаговая обработка и подготовка корпоративных отчетов для 
обслуживания широкого спектра целей должна сократить возможности мани-
пулирования финансовой информацией и, следовательно, сократить вероят-
ность мошенничества с корпоративными отчетами. 

В России использование формата XBRL для процесса подготовки кор-
поративной отчетности может иметь целый ряд преимуществ: 

− формат XBRL может быть встроен в имеющийся программный про-
дукт бесплатно и позволяет осуществлять автоматический обмен и надежный 
отбор информации через все программные форматы и технологические плат-
формы, включая Интернет; 

− делает более эффективными и достаточными подготовку, распро-
странение и анализ корпоративных отчетов; 

− обеспечивает более уместную и надежную информацию, позволяю-
щую иметь технологическую независимость, меньшую степень влияния чело-
веческого фактора и более надежный и эффективный отбор финансовой ин-
формации; 

− делает финансовую информацию более доступной и менее дорогой 
посредством предоставления более быстрых, более точных возможностей элек-
тронного поиска информации; 

− создает возможности для онлайновых учетных систем в режиме ре-
ального времени вместе с методом подготовки, распространения, отбора и ана-
лиза финансовой информации на базе стандартов; 
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− предоставляет возможность подготовки отчетности всем пользовате-
лям, начиная с многих местных организаций и департаментов, которые в конеч-
ном счете приносят доход всем пользователям финансовой информации; 

− оптимально организует общение в рамках цепи подготовки финансо-
вой отчетности (например, акционеры, поставщики, аудиторы, кредиторы, слу-
жащие, правительственные агентства); 

− делает доступной достоверную систему раскрытия необходимой ин-
формации; 

− усиливает функции внутреннего аудита с новым набором инстру-
ментов для анализа. 

Рассмотрение актуальных направлений эволюции научно-теоретических 
аспектов в сфере формирования и представления финансовой отчетности по-
зволило определить, какими являются ближайшие перспективы этого вопроса в 
международной практике. Однако не менее важно понять посредством прове-
дения детального анализа, на каком этапе развития находится отечественная 
система учета и отчетности и каковы основные предпосылки ее перевода на 
международные принципы. 

 

1.2  Объективные причины перехода на международную систему 
финансовой отчетности 

В настоящее время среди некоторых ведущих представителей учетной 
профессии в России бытует мнение, что переход на международную систему 
учета и отчетности являет собой своего рода ненужный отход в пользу загра-
ничных, навязываемых Западом стандартов, которые не соответствуют мента-
литету русского бухгалтера, не способны отразить реальную картину финансо-
во-хозяйственной деятельности предприятия, а в свете недавних скандалов с 
крупнейшими компаниями вызывают весьма большие сомнения в возможности 
формирования по ним достоверной финансовой отчетности [3.40, 30; 3.41, 14]. 

Однако задаваться сегодня вопросом о необходимости реформирования 
бухгалтерского учета в России в соответствии с международными требования-
ми – означает не понимать или, возможно, не знать ряда объективных на то 
причин. 

Первой и наиболее существенной из них является то, что несмотря на 
более чем десятилетние реформы, бухгалтерский учет в нашей стране до сих 
пор в определенной мере сохраняет организационные и методические подходы, 
присущие плановой, директивно управляемой экономике. Так, например, ос-
новная сложность состоит в интерпретации и практическом освоении понятий, 
не вполне привычных для отечественного учета, но являющих собой базовые 
положения современной бухгалтерии и оценочной деятельности на мировом 
уровне. Проблемой, вызывающей у специалистов наибольшее беспокойство, 
является применение концепции «справедливой рыночной стоимости». «Спра-
ведливая рыночная стоимость» фактически подразумевает цену, по которой со-
вершается сделка между независимыми друг от друга сторонами, осведомлен-
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ными о состоянии рыночной конъюнктуры применительно к продаваемому 
(приобретаемому) объекту. Таким образом, справедливая стоимость вплотную 
привязана к рынку. Российский же учет традиционно исходит из исторической 
стоимости активов.  

По сей день сохраняется терминологическая размытость в отношении 
фундаментальных экономических понятий, так что вывод, сделанный десять 
лет назад, не утратил своей актуальности: «Из общего обзора российских нор-
мативных документов по бухгалтерскому учету следует, что в нем можно «рас-
ходы» поменять на «затраты» (или «издержки»), а сами «затраты» отождеств-
лять то со «стоимостью», то с «себестоимостью», то есть творить с языком что 
заблагорассудится. Что же касается «рыночной стоимости» (не имеющей по-
русски строгой дефиниции), то она пока может определяться только для без-
возмездного получения имущества по неким «фактическим ценам», неизвестно 
как соотносящимся с рынком» [2.73, 616]. 

Анализ правовой базы российского бухгалтерского учета на предмет це-
ли составления и представления финансовой отчетности также не позволит 
найти ответ на этот вопрос. В частности в п. 6 Положения по бухгалтерскому 
учету (далее – ПБУ) 4/99 «Бухгалтерская отчетность» говорится, что «бухгал-
терская отчетность должна давать достоверное и полное представление о фи-
нансовом положении организации, финансовых результатах ее деятельности и 
изменениях в ее финансовом положении» [2.46, 59]. Однако о необходимости 
представления финансовой отчетности широкому кругу заинтересованных 
пользователей для принятия ими обоснованных экономических решений, а 
также о том, что отчетность – это, своего рода, индикатор эффективности 
управления ресурсами, доверенными руководству организации, в законодатель-
стве РФ нет ни слова.  

В то же время эти положения являются прописной истиной для любого 
учетного работника в странах с развитой рыночной экономикой, где главными 
пользователями финансовой отчетности выступают инвесторы и собственники 
компаний. В этой связи еще одним свидетельством рудиментарного наличия 
организационных подходов директивной экономики в виде информационной 
закрытости, некой автаркии на уровне предприятий становятся факты, свиде-
тельствующие о недопонимании отдельными руководителями хозяйствующих 
субъектов принципа публичности финансовой отчетности, регламентированно-
го в том числе и в российском законодательстве (ст. 16 Федерального закона «О 
бухгалтерском учете» [1.13]), и выражающиеся в придании ей (отчетности) ста-
туса коммерческой тайны. В таких ситуациях получить какую бы то ни было 
информацию об эффективности использования руководством акционерных об-
ществ вверенных ресурсов становится весьма затруднительным не то что по-
тенциальным инвесторам, но и реальным собственникам. 

Перечисленное выше – лишь верхушка айсберга, только незначительная 
часть огромного перечня концептуальных, методологических, организацион-
ных проблем российского бухгалтерского учета. В этой связи стоит ли удив-
ляться тому факту, что по состоянию на 2010/2011 г. в отчете Всемирного эко-
номического форума (далее – ВЭФ) Российской Федерации по критерию «Ка-
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чество аудита и национальных стандартов финансовой и бухгалтерской отчет-
ности» было присвоено 116-е место из 139 анализируемых стран (для сравне-
ния: Бразилия – 64-е место; Индия – 45-е место; Китай – 61-е место). 

Второй причиной необходимости реформирования бухгалтерского учета 
в РФ являются глобализационные тенденции. На сегодняшний день тремя важ-
нейшими организациями, управляющими глобализацией, являются Междуна-
родный валютный фонд (далее – МВФ), Всемирный банк и Всемирная торговая 
организация (далее – ВТО). Если с первыми двумя из них тесные экономиче-
ские отношения России сложились еще в 1990-х гг., в самом начале реформ, то 
теперь вопросом уже даже не десятилетий, а нескольких лет следует считать 
момент вступления нашей страны в ВТО. Ввиду этого со всей очевидностью 
заслуживает признания факт задействованности России в глобальных процес-
сах современности. 

Несмотря на массу имеющихся, подчас абсолютно противоречивых, 
взглядов на характер влияния МВФ и ВБ на экономику РФ, на неоднозначность 
суждений о полезности вступления в ВТО, в данной работе не ставится цель 
исследовать эти мнения на предмет обоснованности либо дать собственную 
оценку абсолютного выигрыша или, напротив, потерь для страны от втянутости 
ее в мировые глобализационные процессы. Имеет смысл попросту признать 
глобализацию неотъемлемой, объективной частью развития человечества на 
данном этапе и научиться встраиваться в этот процесс, согласившись с  
В.А. Никоновым в том, что «самое плохое в изменяющемся мире – это попытка 
изолировать себя» [2.8, 37]. 

Интересен вывод, сделанный в этой связи Нобелевским лауреатом Джо-
зефом Стиглицем: «Глобализация в ее нынешней форме не увенчалась успехом. 
…Некоторые видят простой выход – похоронить глобализацию. Но это нереа-
лизуемо и нежелательно. …Проблема не в глобализации, а в способе ее реали-
зации. …Считаю, глобализацию можно выстраивать так, чтобы раскрыть ее по-
зитивный потенциал. …Вопрос в том, как ее выстроить, чтобы как можно 
больше людей в итоге извлекло максимум пользы, чтобы ее плоды распределя-
лись более равномерно» [2.66, 37]. 

Может возникнуть вопрос о том, как связаны между собой глобализация 
и реформа бухгалтерского учета в России. Надо отметить, что значительная 
роль процесса унификации учетной информации в условиях глобализации ми-
ровой экономики была отмечена уже почти полвека назад. Выступая на Гене-
ральной Ассамблее ООН в начале 1960-х гг., президент США Джон Кеннеди 
обратил внимание мирового сообщества на развитие глобальных экономиче-
ских отношений, возникающих на основе транснациональных корпораций. Он 
отметил, что для нормального функционирования новых отношений необходим 
«универсальный язык общения бизнесменов». В качестве такого языка Кеннеди 
назвал бухгалтерский учет и финансовую отчетность, доступную и понятную 
всем заинтересованным пользователям. 

Открытие рынков товаров и капитала в связи с вступлением в ВТО 
должно, по крайней мере по замыслу, обусловить приток иностранных инве-
стиций в Россию. Очевидно, что зеркалом финансово-хозяйственной деятель-
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ности каждого конкретного хозяйствующего субъекта, своего рода, отражением 
уровня эффективности управления, для иностранных инвесторов станет финан-
совая отчетность компаний. Та, что определяется отечественными ПБУ и нали-
чествует ныне позволяет взглянуть лишь на обложку книги, в то время как со-
ставленная по международным принципам позволяет проанализировать ее со-
держание. 

Надо отметить, что реформирование учетной системы с целью привлечь 
иностранных инвесторов отнюдь не является для России каким-то новшеством. 
Так, по словам профессора Я.В. Соколова, в эпоху Петра I двойная бухгалтерия 
была введена в обиход, прежде всего для того, чтобы «не отпугивать иностран-
цев, не давать им возможности отказывать в инвестициях, ссылаясь на непо-
нятный учет» [2.58, 120]. Сегодня ситуация, по сути, мало чем отличается от 
петровских времен. Опрос руководства иностранных компаний, проведенный 
ВБ, показал, что для 75% опрошенных одним из препятствий для инвестирова-
ния в экономику России является коррупция, 67% респондентов проблемными 
посчитали налоговое законодательство и правовое регулирование, еще 65% – 
квалификацию кадров [3.62]. Так или иначе, каждое из названных препятствий 
связано с системой учета и отчетности, применяемой в нашей стране. 

Таким образом, необходимость реформирования системы бухгалтерско-
го учета в России на сегодняшний день не вызывает никаких сомнений. При 
этом нужна реформа не ради реформы, как это, по сути, имело место в течение 
вот уже более пятнадцати лет, когда так и не удалось создать систему подго-
товки квалифицированных кадров, способных мыслить не по инструкциям 
сверху, а имеющих собственное профессиональное суждение; когда целая 
плеяда сменяющих и дополняющих друг друга законов и положений так и не 
утвердила базовых в учетной среде понятий, присущих странам с развитой эко-
номикой; когда роль профессиональных объединений бухгалтеров в нашей 
стране так и осталась ничтожной. Главной целью реформирования должно быть 
создание такой системы учета (правового поля, кадрового потенциала и т.д.), 
концептуальные основы которой позволят формировать финансовую отчет-
ность в формате и по принципам, имеющим международное признание. 

Необходимо отметить два направления развития современного бухгал-
терского учета: 

1) проведение научных исследований в области бухгалтерского учета, 
помогающих разработать подходы к отражению в учете новых фактов хозяйст-
венной деятельности; 

2) тенденция унификации стандартов на международном уровне. 
Вопросы реформирования бухгалтерского учета в соответствии с меж-

дународной системой финансовой отчетности находятся в русле второго из на-
званных направлений, актуальность которого определяется имеющей сегодня 
место интернационализацией финансово-хозяйственной деятельности предпри-
ятий, протекающим образованием транснациональных корпораций, развитием 
рынков капитала. В целом можно выделить три уровня стандартизации правил 
бухгалтерского учета: национальный; региональный; международный  
[2.61, 20]. 
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Национальные стандарты финансового учета действуют в каждой стра-
не, область их применения ограничена страновыми рамками. Так, например, в 
соответствии с п. «р» ст. 71 Конституции России вопросы бухгалтерского учета 
находятся в ведении Российской Федерации. Это означает, что субъекты Феде-
рации не могут принимать нормативно-правовые акты по ведению бухгалтер-
ского учета, что система регулирования бухгалтерского учета едина и должна 
обеспечить единообразное ведение бухгалтерского учета и отчетности всеми 
организациями на всей территории РФ [1.2]. 

Применительно к нормативно-правовому регулированию бухгалтерско-
го учета в России принято говорить о четырехуровневой системе (ст. 3 Закона 
«О бухгалтерском учете») [1.13]:  

1) первый уровень – Федеральный закон «О бухгалтерском учете», дру-
гие федеральные законы, указы Президента РФ и постановления Правительства 
РФ по вопросам бухгалтерского учета;  

2) второй уровень – положения по бухгалтерскому учету (по состоянию 
на 01.10.2010 г. действуют 22 положения);  

3) третий уровень – методические указания, инструкции, рекомендации 
и иные аналогичные им документы;  

4) четвертый уровень – рабочие документы конкретной организации.  
Таким образом, нормативные акты, издаваемые Министерством финан-

сов РФ, относятся в данной иерархии к первым двум уровням. Их разработкой 
занимается Департамент регулирования государственного финансового кон-
троля, аудиторской деятельности, бухгалтерского учета и отчетности, являю-
щийся одним из структурных подразделений названного Министерства и воз-
главляемый д-ром экон. наук Л.З. Шнейдманом.  

При названном Департаменте постоянно функционирует Методологиче-
ский совет по бухгалтерскому учету, неизменный состав которого с  
01.01.2004 г. включает 59 членов. Качественный состав совета (44% – менедже-
ры разного уровня, главные редакторы ведущих информационных изданий по 
бухгалтерскому учету; 42% – преподаватели и ученые и лишь 14% – практи-
кующие бухгалтеры и аудиторы) еще раз подтверждает, что область регулиро-
вания учета и отчетности в Российской Федерации – в большей степени преро-
гатива научных и управленческих кругов, нежели профессиональных бухгал-
терских сообществ. 

Кроме правительственных учреждений на национальном уровне стан-
дартизации правил бухгалтерского учета роль разработчиков и наблюдателей за 
соблюдением методологии ведения учета и составления отчетности, а также за 
вопросами ее сближения с международными принципами, как правило, играют 
национальные бухгалтерские профессиональные организации. Наиболее из-
вестные и авторитетные из них в настоящее время представлены в приложении 
А, таблица А.1 [2.28, 8 – 9]. 

В России первая национальная профессиональная бухгалтерская органи-
зация «Институт профессиональных бухгалтеров и аудиторов России» (далее – 
ИПБ России) была создана в 1997 г. и на сегодняшний день объединяет около 
160 тыс. человек, в том числе более 1 тыс. преподавателей и более 4 тыс. ауди-
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торов. Среди целей и задач ИПБ России главнейшими являются координация 
деятельности специалистов и юридических лиц в области бухгалтерского учета, 
аудита, финансового менеджмента, а также разработка методологии и методики 
бухгалтерского учета.  

Несмотря на то, что данное некоммерческое партнерство в сравнении с 
аналогичными организациями других стран является самым молодым, числен-
ность его членов довольно внушительна. Возможно, причина этого в том, что 
достойная альтернатива ИПБ России по уровню поддержки и разветвленности 
региональной сети отсутствует.  

Так, учредителями ИПБ России являются высшие учебные, научные 
и общественные организации, активное участие в создании и деятельности ИПБ 
России принимает Министерство финансов РФ. На сегодняшний день регио-
нальная сеть ИПБ России объединяет 76 Территориальных ИПБ (далее – ТИПБ) 
и более 400 Учебно-методических центров (далее – УМЦ), функционирующих 
практически во всех регионах страны. В Уральском федеральном округе (далее 
– УрФО) Институт профессиональных бухгалтеров России представлен пятью 
ТИПБ и тридцатью тремя УМЦ (приложение А, таблица А.2). 

На втором уровне стандартизации правил бухгалтерского учета предпо-
лагается разработка региональных стандартов, которые должны действовать в 
нескольких странах определенного региона. В этом случае им отводится роль 
реального инструмента изучения и решения общих проблем, освоения учетных 
стандартов в условиях совместного регионального экономического развития. 
Научными исследованиями и обобщением региональной методологии бухгал-
терского учета занимаются специализированные некоммерческие организации 
регионального уровня (приложение А, таблица А.3) [2.28, 15 – 19]. 

Российская Федерация является одним из девяти членов Международ-
ной региональной федерации бухгалтеров и аудиторов «Евразия» (МРФБА 
«Евразия»). В качестве принципа, лежащего в основе регионального объедине-
ния стран в условиях данной организации, взят политический, так как все 9 
стран-членов являлись в прошлом частью СССР, а ныне входят в состав СНГ. 
Следует отметить, однако, что роль МРФБА «Евразия» в сфере стандартизации 
бухгалтерского учета стран СНГ не является особо значимой и сводится в ос-
новном к популяризации идеи перехода на МСФО. 

Деятельность национальных и региональных организаций в области 
стандартизации бухгалтерского учета и отчетности привела к вычленению мо-
делей учета, сходство методологии внутри которых обусловлено, как правило, 
политической или экономической зависимостью стран, а также близостью их 
географического положения (приложение Б) [2.20, 5 – 6].  

Методологические особенности ведения учета в рамках каждой из моде-
лей, во-первых, влияют на способ расчета показателей финансово-
хозяйственной деятельности предприятий. Так, например, показателен случай, 
когда немецкая компания «Daimler-Benz» в 1993 г. по национальным правилам 
бухгалтерского учета рассчитала отрицательный финансовый результат (убы-
ток) в размере 370 млн дол. США, а по американским стандартам GAAP USA – 
в размере 1 млрд дол. США. Во-вторых, от того, какая модель учета применяет-
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ся в той или иной стране, зависит и тип системы финансовой отчетности. Весь-
ма интересная классификация типов систем финансовой отчетности предложе-
на К. Ноубсом (рисунок 2) [2.61, 35]. Согласно этой классификации страны по 
типу составления финансовой отчетности делятся на страны микроуровня и 
страны макроуровня. 

Для стран микроуровня характерны: англосаксонское общее право; 
сильная, давно сложившаяся и «многочисленная» бухгалтерская профессия; 
развитые рынки капитала; ориентация бухгалтерского учета на потребности ак-
ционеров; раскрытие большого количества информации в отчетности; разделе-
ние налогового и бухгалтерского учета.  
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Для стран макроуровня характерны: романское (кодифицированное) 
право; слабая, только формирующаяся и «малочисленная» бухгалтерская про-
фессия; малоразвитые рынки капитала; регламентирование бухгалтерского уче-
та законодательством и его ориентация на кредиторов; соблюдение коммерче-
ской тайны; ориентация на налогообложение; государственное регулирование. 

Процессы глобализации привели к тому, что различие в моделях учет-
ных систем и типах финансовой отчетности превратилось в весьма значимую 
проблему. Это, в свою очередь, потребовало ее разрешения путем стандартиза-
ции бухгалтерского учета на международном уровне.  

МСФО действительно имеют международное значение, объединяя опыт 
многих стран. Несмотря на рекомендательный характер, они используются 
компаниями различных государств для составления финансовой отчетности.  

В соответствии с критериями, выделенными в предыдущем параграфе в 
качестве условий признания какой-либо системы учета и отчетности междуна-
родной, имеет смысл сделать следующий вывод. На сегодняшний день такой 
системой, по праву, может считаться та, которая определяется МСФО. 

Это связано с тем, что МСФО по уровню их интернационализации в на-
стоящее время нет альтернативы. МСФО разрабатываются и утверждаются ра-
ботающим с 1973 г. в Лондоне под эгидой ООН Комитетом по международным 
стандартам финансовой отчетности (в настоящее время – Совет по междуна-
родным стандартам финансовой отчетности), в котором на начало XXI в. со-
стояло более 100 стран, более 140 национальных объединений профессиональ-
ных бухгалтеров и аудиторов, представляющих более 2 млн бухгалтеров. Фи-
нансовую отчетность в соответствии с требованиями МСФО составляют более 
900 компаний, в числе которых Microsoft, Nestle, Nokia, Air France, Renault, Oli-
vetti, Fiat, Volkswagen, Lufthansa, Adidas, Deutsche Bank. 

По состоянию на 01.04.2009 г. страны по степени внедрения МСФО 
можно было отнести к четырем категориям: 

1) категория 1: полномасштабное внедрение МСФО для всех компаний, 
независимо от того, включены они в биржевой листинг или нет. Этой категории 
на 01.04.2009 г. соответствовали такие страны, как Армения, Бахрейн, Венесу-
эла, Гаити, Гайана, Гватемала, Гондурас, Доминиканская Республика, Кения, 
Кипр, Коста–Рика, Кувейт, Кыргызстан, Мальта, Непал, Никарагуа, Оман, Па-
нама, Сербия, Словакия, Сьерра–Леоне, Таджикистан, Тринидад и Тобаго, Ук-
раина, Черногория, Ямайка; 

2) категория 2: обязательное следование МСФО только для компаний, 
включенных в биржевой листинг. В эту группу попали 27 стран ЕС (Австрия, 
Бельгия, Болгария, Великобритания, Венгрия, Германия, Греция, Дания, Ир-
ландия, Испания, Италия, Кипр, Латвия, Литва, Люксембург, Мальта, Нидер-
ланды, Польша, Португалия, Румыния, Словакия, Словения, Финляндия, Фран-
ция, Чехия, Швеция, Эстония), а также ряд других стран, например, Ливан, Ка-
тар и т.д.; 

3) категория 3: страны, чье законодательство допускает применение 
МСФО вместо национальных правил бухгалтерского учета. Примерами таких 
стран являются Китай (для компаний, акции которых торгуются на фондовой 
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бирже Гонконга), Гонконг (для компаний, осуществляющих свою деятельность 
в Гонконге, но зарегистрированных в другой стране), Лаос, Мьянма; 

4) категория 4: страны, чьи национальные стандарты финансовой от-
четности приближаются к МСФО. В этой категории можно выделить несколько 
подгрупп: 

– все национальные стандарты практически дословно повторяют текст 
МСФО. Данный подход используется в Австралии, Корее, Новой Зеландии и 
Шри–Ланке (с 2011 г.). Даты вступления стандартов в силу и переходные по-
ложения могут отличаться от МСФО; 

– большинство национальных стандартов дословно повторяют текст 
МСФО. Филиппины и Сингапур дословно переняли большинство стандартов 
МСФО, но с внесением некоторых существенных изменений; 

– некоторые национальные стандарты практически дословно воспро-
изводят МСФО. В Индии, Малайзии, Пакистане и Таиланде отдельные МСФО 
были приняты почти без изменений, в то время как другие национальные стан-
дарты содержат существенные расхождения с МСФО. Кроме того, принятие 
новых МСФО или поправок осуществляется с задержкой; 

– обращение к МСФО при разработке национальных правил бухгал-
терского учета. Данный подход используется во Вьетнаме, Индонезии, Тайване, 
Японии (приложение В). 

Самое непосредственное отношение к предмету диссертационного ис-
следования имеет опыт тех стран, которые уже полностью внедрили МСФО 
(или собираются это сделать, то есть попавшие в категорию 1). Интересно от-
метить, что ни одна из этих стран не имеет большого активного фондового 
рынка и не может рассматриваться как имеющая особое финансовое значение 
на международном уровне. В целом они подразделяются на четыре группы: 

1) ближневосточные страны, например, Бахрейн и Кувейт; 
2) страны Южной Америки, например, Перу, Гондурас; 
3) бывшие британские колонии (или территории, управляемые Велико-

британией), например, Барбадос, Кипр, Кения; 
4) страны с переходной экономикой, например, Грузия и Хорватия. 
Исходя из такого расклада нынешней ситуации невольно возникает во-

прос: а не правы ли те, кто утверждает, что перевод российского бухгалтерско-
го учета на рельсы МСФО не нужен, что затратность этого проекта несопоста-
вима с ожидаемой от него отдачей. Апологеты таких утверждений как раз и 
апеллируют к тому, что страны, внедрившие МСФО в полной мере, вынуждены 
были сделать это ввиду неразвитости национальной учетной системы, отсутст-
вия традиций отечественного бухгалтерского учета, чего в России не наблюда-
ется. 

Однако причина того, что первыми ввели МСФО для всех организаций в 
обязательном порядке страны, по сути, с импортированной экономикой, видит-
ся в другом. Описать ее можно, прибегнув к словам Дж. Сороса: «При попытке 
реализовать эти принципы [открытого общества] в мировом масштабе мы стал-
киваемся с трудностями, которые кажутся непреодолимыми, а именно – с на-
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циональным суверенитетом. Суверенитет – исторический анахронизм. Концеп-
ция возникла по итогам Вестфальского мирного договора 1648 года. …С тех 
пор продолжается противостояние национального государства и универсаль-
ных принципов свободы, равенства и братства. …Государства могут поделить-
ся частью суверенитета с международными организациями. Пример перед гла-
зами – страны-члены ЕС в значительной степени отказались от суверенных 
прав» [2.63, 203].  

Таким образом, страны, полностью внедрившие МСФО, ввиду целой со-
вокупности исторических, экономических, политических факторов в меньшей 
мере «связаны» ограничениями национального суверенитета, поэтому внедре-
ние чего-либо принципиально нового не становится для них очень трудоемким 
и болезненным. Подобно тому, как ввод прогрессивной технологии на новом 
предприятии не сталкивается с ограничениями со стороны имеющихся техно-
логических условий производства, как это неизбежно имело бы место в уже 
действующей организации. Однако, вне всяких сомнений, устранение каких бы 
то ни было ограничений, в том числе и в бухгалтерской среде, возможно. При-
мером могут послужить страны Европейского союза (далее – ЕС). Некоторые 
крупные компании в странах ЕС стали применять МСФО для составления кон-
солидированной отчетности еще в 1990-х гг. Различные подходы продемонст-
рировали Франция и Германия.  

Во Франции МСФО применялись довольно широко уже к середине 
1990-х гг. В 1998 г. был принят закон, разрешивший использовать МСФО вме-
сто национальных правил Франции при составлении консолидированной от-
четности компаний, имеющих биржевую регистрацию. Однако этот закон до 
сих пор не вступил в силу. По той причине, что на конец 1990-х гг. требования 
МСФО выглядели более жесткими, чем национальные стандарты, лишь немно-
гие деловые группы во Франции добровольно соглашались перейти на МСФО к 
2002 г.  

В Германии начиная с 1993 г. только отдельные крупные компании, ак-
ции которых котировались на биржах, использовали МСФО для составления 
консолидированной отчетности. В 1998 г. был принят и вступил в силу закон, 
допускавший использование МСФО вместо соблюдения общепринятых немец-
ких требований. Таким образом, к 1999 г. большинство крупнейших немецких 
организаций воспользовалось этой возможностью. 

По Постановлению Совета министров ЕС, принятому в 2002 г., для ком-
паний стран-членов ЕС, акции которых включались в биржевые листинги, было 
объявлено обязательное использование при составлении финансовой отчетно-
сти принципов МСФО с 2005 г. Обязательное использование МСФО могло 
быть отложено до 2007 г. для тех организаций, которые не выпускали других 
ценных бумаг, кроме облигаций, а также для организаций, составляющих фи-
нансовую отчетность в соответствии с принципами GAAP USA.  

Кроме того, данное Постановление также разрешало странам-членам ЕС 
допускать или требовать распространение использования МСФО на компании, 
не включенные в биржевой листинг и не составляющие консолидированную 
отчетность. При этом финансовая отчетность, подпадающая под действие По-
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становления, освобождается от необходимости соответствовать любым нацио-
нальным финансовым стандартам. Начиная с 1 января 2008 г. все листинговые 
компании ЕС должны готовить консолидированную финансовую отчетность 
согласно МСФО, принятым в ЕС. Разнообразие подходов, применяемых при 
внедрении МСФО в странах Евросоюза, представлено в таблице 5. 

 
Таблица 5 – Применение МСФО в странах-членах ЕС 
 

Страна Компании 

Компании, котируемые на 
бирже 

Компании, не котируемые 
на бирже 

консолиди-
рованные 

юридиче-
ское лицо 

консолиди-
рованные 

юридиче-
ское лицо 

1 2 3 4 5 6 
Австрия Все требуется не разрешено разрешено не разрешено

Бельгия 
Кредитные уч-
реждения требуется не разрешено не разрешено не разрешено

Прочие требуется не разрешено не разрешено не разрешено
Великобрита-
ния Все требуется разрешено разрешено разрешено 

Венгрия  Все требуется не разрешено разрешено не разрешено
Германия Все требуется не разрешено разрешено не разрешено
Греция Все требуется требуется разрешено разрешено 
Дания Все требуется разрешено разрешено разрешено 
Испания Все требуется не разрешено разрешено не разрешено
Ирландия Все требуется разрешено разрешено разрешено 

Италия 

Контролируе-
мые финансо-
вые компании, 
компании с 
финансовыми 
инструмента-
ми, размещен-
ными среди 
широких слоев 
населения 

требуется требуется требуется требуется 

Страховые 
компании требуется не разрешено требуется не разрешено

Прочие требуется требуется разрешено разрешено 
Кипр Все требуется требуется требуется требуется 

Латвия 

Банки, страхо-
вые компании 
и другие фи-
нансовые уч-
реждения 

требуется требуется требуется требуется 

Прочие требуется разрешено разрешено не разрешено

Литва 

Банковские и 
контролируе-
мые финансо-
вые учрежде-
ния 

требуется требуется требуется требуется 

Прочие требуется требуется не разрешено не разрешено
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Продолжение таблицы 5 
 

1 2 3 4 5 6 
Люксембург Все требуется разрешено разрешено разрешено 
 Мальта Все требуется требуется требуется требуется 
Нидерланды Все требуется разрешено разрешено разрешено 

Польша 

Банки требуется не разрешено требуется не разрешено
Компании, 
ожидающие 
доступа на ре-
гулируемый 
рынок 

- - разрешено разрешено 

Дочерняя ком-
пания в группе 
компаний с 
МСФО 

- - разрешено разрешено 

Прочие требуется разрешено не разрешено не разрешено

Португалия 

Банки и фи-
нансовые уч-
реждения 

требуется не разрешено разрешено не разрешено

Дочерняя ком-
пания в группе 
компаний с 
МСФО 

- - разрешено разрешено 

Прочие требуется разрешено разрешено не разрешено
Словакия Все требуется не разрешено требуется не разрешено

Словения 

Банки и стра-
ховые компа-
нии 

требуется требуется требуется требуется 

Прочие требуется разрешено разрешено разрешено 

Финляндия Страховые 
компании требуется не разрешено требуется не разрешено

Франция Все требуется не разрешено разрешено не разрешено
Чехия Все требуется требуется разрешено не разрешено
Швеция Все требуется не разрешено разрешено не разрешено

Эстония 

Кредитные уч-
реждения, 
страховые 
компании, фи-
нансовые и 
смешанные 
финансовые 
холдинговые 
компании и 
инвестицион-
ные компании 

требуется требуется требуется требуется 

 

Ввиду этого немалый интерес могут представлять первые результаты, 
выводы и мнения, сопровождающие процесс перехода финансовой отчетности 
крупнейших компаний ЕС на принципы МСФО. По итогам 2005 г. компанией 
PricewaterhouseCoopers был проведен опрос европейских инвесторов, а именно 
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187 управляющих инвестиционными фондами, показавший, что подавляющее 
большинство из них (79%) посчитали обязательный переход на МСФО для от-
дельных компаний стран-членов ЕС важным событием. Основные причины, 
повлекшие за собой необходимость считаться со значимостью данного процес-
са, были выражены в следующих мнениях [3.53]:  

– «МСФО обеспечивает лучшую прозрачность при оценке инвестиций 
– производные финансовые инструменты, равно как и внебалансовые статьи 
более ясны»; 

– «Основным преимуществом МСФО является то, что гудвилл компа-
нии не амортизируется, а скрытые резервы не могут наращиваться – что ближе 
к реальной ситуации»; 

– «В настоящее время в Европе проще проводить сравнение информа-
ции, содержащейся в отчетности; она стала понятнее для всех». 

Таким образом, если обобщить мнения отдельных лиц – европейских 
инвесторов – о положительных сторонах перехода на МСФО, то следует отме-
тить, что в них, как правило, указывается на бóльшую прозрачность, лучшее 
раскрытие информации и, наконец, простоту восприятия данных финансовой 
отчетности, обусловленную унификацией принципов ее составления на терри-
тории Евросоюза, а потому свидетельствующую о протекании процесса финан-
совой интеграции. 

Здесь следует отметить, что национальные системы бухгалтерского уче-
та отдельных стран-членов ЕС, таких как Италия, Франция, Англия, Германия, 
имеют гораздо более древнюю историю, нежели учетная система России. Более 
того, по данным отчета ВЭФ за 2002 г. по критерию «Качество аудита и нацио-
нальных стандартов финансовой и бухгалтерской отчетности» Великобритании 
было присвоено первое (!) место, а Германии – восемнадцатое. Тем не менее, 
стремление наращивать конкурентоспособность позволяет этим странам ЕС 
отойти от ограничений национального суверенитета и пресловутых традиций, 
принимая как свершившийся факт необходимость перехода на принципы меж-
дународной системы финансовой отчетности. 

Переход российских предприятий на МСФО предоставит новые воз-
можности повышения конкурентоспособности как самим предприятиям, так и 
государству в целом. Причем основные стимулы этого перехода можно разде-
лить на две главные группы: микроэкономические и макроэкономические (ри-
сунок 3, приложение Г). 

Следует отметить, что в течение определенного времени ряд организа-
ций, зарегистрированных в качестве юридических лиц Российской Федерации, 
уже составляют отчетность в соответствии с принципами МСФО в доброволь-
ном порядке. Кроме того, начиная с отчетности за 9 месяцев 2004 г. финансо-
вую отчетность по МСФО обязан представлять весь банковский сектор [1.7].  
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Рисунок 3 – Микро- и макроэкономические факторы перехода на МСФО 
 

Однако анализ практических сторон реализации принципов МСФО в 
России, а также количественной и качественной структуры организаций, ис-
пользующих их, весьма затруднен в связи с тем, что МСФО до сих пор не име-
ют статуса легитимности. Таким образом, ввиду того, что финансовая отчет-
ность, подготовленная в соответствии с принципами МСФО, не составляется в 
обязательном порядке, следовательно, она не представляется в органы государ-
ственной статистики, а равно и налоговой службы. Поэтому официальные дан-
ные по вопросам количества организаций, применяющих МСФО, отсутствуют. 
Такая информация становится открытой лишь в результате проведения разного 
рода аналитическими агентствами собственных опросов и исследований. Одна-
ко даже подобные мониторинги осложняются закрытостью финансовой отчет-
ности и, о чем шла речь выше, приданием ей со стороны руководства компаний 
статуса коммерческой тайны. Так, по состоянию на начало 2003 г. 74,3% от 
объема всей финансовой отчетности российских компаний, составленной по 
МСФО, было недоступно (тот же показатель в отношении отчетности, состав-
ленной в соответствии с российскими правилами бухгалтерского учета, равнял-
ся 42,9%) [3.64]. 

Принципиальным, однако, является не этот вопрос, а то, с какими про-
блемами сопряжено внедрение МСФО. Их можно классифицировать по сле-
дующим трем основным направлениям: 

1) кадровая проблема; 
2) психологические проблемы; 
3) правовые проблемы. 

Выход на зарубежные рынки 
капитала 

Снижение цены привлекаемо-
го капитала 

Возможность частичного ис-
пользования информации для 
принятия управленческих ре-
шений 

Приток иностранных инве-
стиций в экономику России 

Бóльшая прозрачность рос-
сийских компаний, улучше-
ние имиджа российского биз-
неса за рубежом 

Более глубокая интеграция 
экономики России в систему 
мирохозяйственных связей 

Улучшение качества стати-
стической информации и воз-
можность ее сопоставления на 
мировом уровне 

Микроэкономические 
факторы 

Макроэкономические 
факторы 

Рост рыночной капитализации 
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Проблема с кадровым обеспечением реформы связана с тем, что специа-
листов, знающих МСФО, в России катастрофически не хватает, а обучение или 
очень дорого, или отличается поверхностью. Так, например, на территории 
УрФО расположены 75 высших учебных заведений (далее – ВУЗ) и 233 сред-
них специальных учебных заведений (далее – ССУЗ), осуществляющих подго-
товку специалистов, в том числе по таким специальностям, как «Бухгалтерский 
учет, анализ и аудит» в ВУЗах и «Экономика и бухгалтерский учет» в ССУЗах. 
Однако в государственных образовательных стандартах по названной специ-
альности в ВУЗах за все пять лет очного обучения предусмотрен лишь 65-
часовой обзорно-ознакомительный курс «Международные стандарты учета и 
финансовой отчетности», не дающий в полной мере даже базовые знания по 
учету в системе МСФО. В ССУЗах дисциплина подобного рода зачастую от-
сутствует вовсе. Таким образом, отечественные образовательные учреждения 
не готовят специалистов по МСФО.  

Помимо проблем со специалистами по МСФО встает вопрос о том, кто 
будет подтверждать отчетность, подготовленную в соответствии с этими стан-
дартами. Кроме филиалов крупнейших зарубежных аудиторских организаций в 
России наберется всего несколько десятков аудиторских фирм, способных ка-
чественно провести аудит такой отчетности. К тому же стоимость этих услуг по 
международным стандартам нередко близка к цене небольшого самолета [3.30, 
28]. Хотя тенденции роста рынка аудиторских и консультационных услуг для 
финансовой отчетности, подготовленной по принципам МСФО, очевидны, в 
УрФО к числу организаций, способных выполнить подобного рода работы, от-
носятся менее десяти (таблица 6). 

 
Таблица 6 – Аудиторско-консалтинговые компании Урало-
Западносибирского региона, имеющие опыт в предоставлении услуг  
в области МСФО по итогам 2008 г. 
 

Виды услуг 
Аудиторско-

консалтинговая 
компания 

Клиенты 

банки 
страховые и инве-
стиционные ком-

пании 

промышленный 
сектор и другие 
предприятия 

количе-
ство 

выручка, 
тыс. р. 

количе-
ство 

выручка, 
тыс. р. 

количе-
ство 

выручка, 
тыс. р. 

1 2 3 4 5 6 7 8 

Аудит 

Екатеринбург-
ский Аудит-
Центр 

52 15 840 - - - - 

Листик и парт-
неры 27 4 662 - - 1 1 300 

АВУАР - - - - 1 150 
Инвест - аудит - - 1 80 - - 
Ассоциация 
 «Налоги Рос-
сии» 

- - - - 3 2 030 



 

42 
 

Продолжение таблицы 6 
 

1 2 3 4 5 6 7 8 

Трансфор-
мация от-
четности 

Екатеринбург-
ский Аудит-
Центр 

2 480 - - - - 

Листик и парт-
неры - - - - 2 2 149 

АВУАР - - - - 1 425 
Инвест - аудит - - 1 300 0 0 

Консалтин-
говые  услу-
ги и обуче-

ние 

Новый Аудит - - - - 1 2520 

Листик и парт-
неры - - - - 2 22 

 

В ходе крупнейшего комплексного исследования, проведенного анали-
тической компанией «Romir Monitoring» в 2004, 2006 и 2007 гг., было выявлено 
следующее [3.57, 3.58, 3.66]. Несмотря на то, что практически все участники 
опросов (практикующие бухгалтеры; преподаватели бухгалтерского учета; сту-
денты, обучающиеся по специальности «Бухгалтерский учет») слышали о 
МСФО, по итогам 2006 г. более половины из бухгалтеров и финансистов ком-
мерческих компаний (64%) отметили, что имеют минимальные знания о дан-
ных стандартах. Ситуация среди специалистов аудиторских фирм несколько 
лучше – треть респондентов (30%) оценивают свой уровень знаний по МСФО 
как средний. Таким образом, в целом уровень знаний по МСФО среди россий-
ских бухгалтеров и аудиторов можно охарактеризовать как «минимальный (ба-
зовый)».  

В противоположность бухгалтерам, уровень знаний по МСФО среди 
преподавателей и студентов более высокий и может быть охарактеризован как 
«средний». При этом только 32% преподавателей экономических дисциплин 
указывают на возможность преподавания МСФО (уровень преподавателя). 

По мнению большинства респондентов (67% по опросу 2006 г.) наибо-
лее распространенной возможностью обучения МСФО в их городе являются 
высшие учебные заведения. Однако здесь разделились мнения бухгалтеров-
практиков и преподавателей со студентами: если среди студентов и преподава-
телей чаще упоминались высшие учебные заведения, то среди бухгалтеров 
коммерческих организаций в качестве возможности обучения МСФО чаще 
упоминались коммерческие учебные центры. При этом как большинство бух-
галтеров (более 62%), так и большинство преподавателей (!) (71%) оценили ка-
чество обучения МСФО в своем городе как неудовлетворительное или низкое. 
В УрФО этот показатель, по опросам 2004 г., составлял 75%. 

В рамках данного исследования был проведен анкетный опрос бухгалте-
ров-практиков и студентов 3–5 курсов специальности «Бухгалтерский учет, 
анализ и аудит». При организации опроса за основу была взята анкета, постро-
енная по направлениям, предлагаемым в 2006 году компанией «Romir Monitor-
ing» в ходе подобного исследования. Общее количество респондентов состави-
ло 300 человек, из них 100 – практикующие бухгалтеры, 200 – студенты. Опрос 
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проводился на предприятиях и в высших учебных заведениях города Кургана. 
Результаты проведенного исследования представлены в приложении Д. 

В числе основных особенностей следует отметить, что подавляющее 
большинство как студентов (86%), так и бухгалтеров-практиков (84%) отмети-
ли, что переход организаций на МСФО обладает несомненной пользой. К по-
ложительным сторонам данного процесса причислялись: появление у компании 
возможности выхода на международный уровень (38% – студенты, 41% – прак-
тикующие бухгалтеры); объективность, точность отчетности (15% – студенты, 
24% – бухгалтеры); повышение качества управленческой информации  
(17% – студенты, 18% – бухгалтеры); увеличение количества инвесторов  
(19% – студенты, 9% – бухгалтеры). 

Среди трудностей, вызывающих наибольшие проблемы при внедрении 
МСФО, были названы следующие: принципы и способ изложения МСФО не 
соответствуют РПБУ (51% – студенты, 69% – бухгалтеры); необязательность 
МСФО для применения в РФ (17% – студенты, 16% – бухгалтеры); отсутствие 
учебных курсов и материалов по МСФО (12% – студенты, 13% – бухгалтеры). 

Половина опрошенных бухгалтеров и чуть более половины студентов 
(57%) считают необходимым частичный переход на МСФО, тогда как 39% и 
31% соответственно ратуют за обязательность этого процесса для всех органи-
заций РФ безотносительно к каким-либо критериям. 

Наибольшие опасения, однако, вызывает тот факт, что на вопрос: «Как 
Вы оцениваете собственные знания по МСФО?» четверть студентов старших 
курсов, обучающихся по специальности «Бухгалтерский учет, анализ и аудит», 
ответили, что практически ничего не знают об этом. Среди бухгалтеров-
практиков ответивших подобных образом нет. Частично это можно объяснить 
общением с коллегами, чтением профессиональной литературы в данной об-
ласти. В то же время собственный уровень знаний по МСФО как минимальный 
определили большая часть практикующих бухгалтеров (56%) и почти половина 
студентов – 46%. 

Таким образом, результаты проведенного опроса еще раз подтверждают 
вывод, сделанный в работе ранее: отечественные образовательные учреждения 
не готовят специалистов в сфере МСФО. В целом же ответы, полученные в хо-
де исследования, почти в полной мере совпадают с итоговыми данными таких 
же исследований, проводившихся на общероссийском уровне. Это может сви-
детельствовать о том, что процессы в сфере реформирования бухгалтерского 
учета в городе Кургане и отношение курганцев, так или иначе соприкасающих-
ся с этими процессами, схожи с тенденцией, наличествующей в стране в целом. 

В числе психологических проблем перехода на МСФО можно назвать 
несколько составляющих. Так, например, отличие между отчетностью, сфор-
мированной в соответствии с российскими принципами бухгалтерского учета, и 
отчетностью по МСФО носит скорее не количественный, а качественный ха-
рактер. Российская отчетность построена на инструкциях, предполагающих же-
сткую регламентацию. МСФО же формулируют правила. В этом и состоит 
главная трудность психологического перехода, связанная, по большей части, с 
неразвитостью у современных бухгалтеров России концепцуального мышле-
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ния. Кроме этого, проблемой психологического характера можно назвать также 
и то, что отчетность по МСФО нацелена, прежде всего, на отражение реальной 
картины происходящего, а не на минимизацию налогов, к чему тяготеет рос-
сийская отчетность. 

И, наконец, рассматривая проблемы в правовой сфере, необходимо от-
метить, что еще одна сложность состоит в интерпретации и практическом ос-
воении не вполне привычных для отечественного учета понятий. Проблемой, 
вызывающей у специалистов наибольшее беспокойство, является применение 
концепции «справедливой стоимости», которая лежит в основе МСФО. Нор-
мальная работа в рамках концепции «справедливой стоимости» предполагает 
разнообразие свободных рынков товаров и услуг, а также открытость информа-
ции о совершаемых сделках. В условиях развитого рынка такие сведения мож-
но легко почерпнуть из отраслевых каталогов, различных справочников и т.д. В 
России же подобные информационные ресурсы не являются, по крайней мере, 
пока, массовым явлением. Именно в этом и состоит проблема, находящаяся на 
грани правового и психологического аспектов перехода на МСФО. 

Кроме того, еще одной немаловажной проблемой, при этом не только 
для России, но и для всех стран, внедряющих принципы МСФО и рассчиты-
вающих ключевые макроэкономические показатели по методологии СНС, явля-
ется проблема соотношения показателей бухгалтерского и статистического 
учета. Несмотря на некую поверхностную схожесть, на поверку современный 
бухгалтерский и статистический учет обнаруживают множество различий: по 
целям, по теоретическим подходам, по применяемой методологии расчета даже 
в отношении, казалось бы, одних и тех же показателей. 

Основная экономическая информация формируется в рамках двух круп-
ных информационных систем – бухгалтерского и статистического учета. В ус-
ловиях централизованного управления экономикой согласование этих видов 
учета обеспечивалось единством целей и задач управления. Официальная док-
трина учетной работы в экономической области состояла в обеспечении при-
оритетности статистики, поскольку именно статистика была обязана обеспечи-
вать повсеместный контроль за выполнением плановых показателей, давать ис-
ходный материал для контрольных цифр пятилетних и годовых планов и по-
строения балансов народного хозяйства на основе схем воспроизводства обще-
ственного продукта.  

С позиции такого подхода все виды учета в СССР рассматривались как 
единая система статистически организованного народнохозяйственного учета. 
Ввиду этого все формы не только статистической, но и бухгалтерской отчетно-
сти, а также техника их заполнения (инструкции по применению) в обязатель-
ном порядке вплоть до 1991 г. утверждались не только Минфином СССР, но и 
ЦСУ (Центральным статистическим управлением) СССР. В промышленности, 
сельском хозяйстве, строительстве и других отраслях экономики отчетность 
была сплошной. Предприятия не могли игнорировать требования статистиче-
ских органов о предоставлении отчетов, а ошибки в отчетности могли быть ин-
терпретированы как преступление. Контрольные проверки, проводимые совме-
стно с контролирующими партийными и правоохранительными органами, вхо-
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дили в повседневную практику советских статистиков. Таким образом, кон-
трольные функции являлись специфической чертой советской статистики, от-
нюдь не свойственной статистическим службам других стран. Кроме того, сама 
статистическая информация, особенно та, что касалась отношений между 
людьми, средой обитания и государством, была, по сути, орудием идеологиче-
ского воздействия. Достаточно вспомнить, что результаты переписи населения 
1937 г., неудовлетворившие И.В. Сталина, были использованы для разгрома 
демографической статистики и уничтожения многих квалифицированных ра-
ботников. 

Переход к рыночной экономике с современной информационной инфра-
структурой неизбежно поставил принципиальную проблему соотношения ста-
тистического и бухгалтерского учета. Вопрос о том, следует ли дальше про-
должать исходить из концепции приоритетности статистики по отношению к 
бухгалтерскому учету, и если следует, то в каком именно аспекте, остается ост-
рым и по сей день. Это связано с тем, что переход отечественного статистиче-
ского и бухгалтерского учета к международно признанным формам их органи-
зации продолжается до сих пор и его нельзя считать завершенным. Основным 
направлением этого перехода в сфере статистики является СНС, рекомендован-
ных ООН. 

Внешне может показаться, что проблема координации информации для 
пользователей, относящихся к различным иерархическим уровням экономики, 
должна решаться технически просто. Ведь и бухгалтерский, и статистический 
учет основаны на стандартах, единых правилах и принципах с тем лишь отли-
чием, что в статистике явно выражена значимость макроэкономических показа-
телей. Имеет место мнение, что СНС – это, своего рода, бухгалтерский учет для 
экономики в целом. Отсюда складывается впечатление, что сформулированная 
еще в советское время концепция подчиненности бухгалтерского учета стати-
стическому остается универсальной, применимой и к новым экономическим 
отношениям, требуется только насытить ее новым понятийным аппаратом, но-
выми показателями и инструментами. Более того, в середине 90-х гг. даже счи-
талось, что система национальных счетов может и должна основываться на 
плане счетов бухгалтерского учета путем простого агрегирования его учетных 
разделов. 

В действительности же прямолинейная соподчиненность бухгалтерского 
учета и статистики является мнимой, так как сводимость микроэкономических 
показателей на макроуровне не так проста. Сводимости бухгалтерского учета и 
статистики не способствует даже употребление одинаковых терминов, что свя-
зано с наполнением их разным смысловым содержанием. Так, например, тер-
мин «счет» понимается в бухучете и статистике неодинаково. В бухгалтерском 
учете счет – это таблица (учетный регистр), служащая для отражения состояния 
и изменений, происходящих в структуре имущества, обязательств или капитала 
хозяйствующего субъекта. Так как изменения могут носить разнонаправленный 
характер (увеличение либо уменьшение), то в таблице предусмотрено деление 
на две части, в одной из которых отражается только уменьшение имущества 
или источников его образования, а в другой, напротив – только увеличение. Та-
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ким образом, бухгалтерские счета – это метод текущего отражения и контроля 
имущества, источников его образования, а также хозяйственных операций кон-
кретного экономического субъекта на основе корреспондирующих записей. 

В статистической системе национального счетоводства счет – это метод 
взаимоувязки или балансировки набора экономических показателей, объеди-
няемых в систему на основе статистической модели. Записи в счетах относятся 
не к каждой отдельной экономической операции, а к обобщающим числовым 
характеристикам соответствующих групп экономических операций (потребле-
ние, накопление, экспорт и т.д.). Кроме того, отдельные записи в счетах СНС – 
это аналитические обобщающие показатели различных аспектов экономическо-
го процесса. Большая часть этих показателей, например, добавленная стои-
мость, сбережение, первичный доход, исчисляются балансовым методом, то 
есть как разница между суммой записей в ресурсах и суммой записей в исполь-
зовании.  

Некоторые счета балансируются с помощью балансирующей статьи, то 
есть балансовым методом. При этом балансирующая статья становится затем 
исходным элементом следующего счета. Другие счета балансируются «по оп-
ределению»: ни одна из статей счета не определяется балансовым методом, а 
балансировка достигается благодаря тому, что между записями, относящимися  
к ресурсам и к использованию, должно существовать равновесие для гармони-
зации определений этих элементов. Таким образом, очевидно, что формирова-
ние национальных счетов предполагает не суммирование, как это имеет место в 
случае с бухгалтерскими счетами, а экономико-статистическое исчисление ав-
тономных показателей путем их моделирования. Изложенное подтверждает, 
что термин «счет» в статистике трактуется совсем в ином смысле, чем в бухгал-
терском учете. 

Говоря о соотношении статистического и бухгалтерского учета в рамках 
перехода на систему национальных счетов, следует особо выделить проблему 
ведения бухгалтерского учета с позиции потенциальной вариативности учет-
ной политики хозяйствующих субъектов. Реформирование бухгалтерского уче-
та посредством введения новых нормативных документов на законодательном 
уровне позволило предприятиям отойти от действовавшей в СССР методоло-
гии: строго однозначной оценки статей баланса, запретов на образование раз-
личных оценочных резервов с целью покрытия в будущем возможных убытков 
и непредвиденных расходов и т.д. В настоящее время в зависимости от кон-
кретных условий функционирования организация вправе самостоятельно выби-
рать один из нескольких способов оценки материально-производственных за-
пасов (по себестоимости каждой единицы, по средней себестоимости, по спо-
собу ФИФО – первых по времени приобретения материально-
производственных запасов); рассчитывать амортизацию линейным методом, 
способом уменьшаемого остатка, по сумме чисел лет срока полезного исполь-
зования либо списания стоимости объекта пропорционально объему выпущен-
ной продукции; формировать резервы под снижение стоимости материальных 
ценностей, под обесценение вложений в ценные бумаги, по сомнительным дол-
гам и т.д. 
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Такая возможность самостоятельного выбора методов ведения бухгал-
терского учета в рамках, регламентированных законодательством, и практиче-
ски полное упразднение в данной сфере директивных установлений – это не-
отъемлемая черта бухгалтерских систем развитых стран. Однако именно в этом 
и кроется проблема для статистического учета. Очевидно, что такого рода ме-
тодологическая вариативность влияет на характер сводных статистических по-
казателей, делая их разнородными по условиям формирования.  

Означает ли это, что идея вариативности бухгалтерского учета, являю-
щаяся, по сути, одной из первооснов международного учета ошибочна, а с 
практической точки зрения даже вредна? Следует ли вернуться к единой уни-
версальной и жесткой методологии единообразного учета, предполагая, что в 
этом случае будут созданы все предпосылки механического агрегирования бух-
галтерских данных «сверху вниз» для получения показателей СНС? 

Ответы на поставленные вопросы даны многолетней учетной практикой 
развитых стран, где наличие разнообразных национальных систем бухгалтер-
ского учета все же не обосабливает их от национальных статистических счетов, 
сформированных по принципам СНС. Необходимо понять, что полная инте-
грация бухгалтерской методологии, бухгалтерского плана счетов и системы 
национального счетоводства, создание своего рода информационной вертика-
ли на основе организационно-методического объединения невозможны. Свиде-
тельством этому является отечественный и зарубежный опыт прошлых лет. 
Так, например, в начале 30-х годов ХХ столетия в СССР была сделана попытка 
административного подчинения всех видов учета в ЦУНХУ (Центральное 
управление народно-хозяйственного учета) СССР. Однако буквально через год 
бухгалтерский учет был выделен в самостоятельную систему, с возложением 
методологического руководства на Наркомфин СССР. Обернулась неудачей 
также попытка объединения бухгалтерского и статистического учета в один в 
бывшей ГДР в начале 70-х годов. 

Именно ввиду невозможности и нецелесообразности формирования 
симбиоза бухучета и статистики в МСФО, Директивах ЕС по бухгалтерскому 
учету, в национальных стандартах по учету США и Англии не делается увязка 
бухгалтерского учета и показателей СНС. Данная невозможность и нецелесо-
образность обусловлены принципиальными различиями в определении показа-
телей дохода, продукции, затрат, прибыли, активов и т.д. с точки зрения буху-
чета и статистики.  

Так, например, в СНС основными показателями продукции являются 
выпуск и добавленная стоимость; различие между этими показателями основа-
но на классификации всех товаров и услуг на конечные и промежуточные, ко-
торая не применяется в бухгалтерском учете. В СНС продукция оценивается в 
так называемых основных ценах, включающих субсидии на продукты, но не 
включающих налоги на продукты; в бухгалтерском же учете выпуск продукции 
и готовая продукция оцениваются по себестоимости, а выручка – в ценах фак-
тической реализации.  

В СНС проводится различие между двумя видами затрат: между проме-
жуточным потреблением и первичными затратам. В бухгалтерском учете при-
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меняются классификации затрат по статьям и по элементам, которые не совпа-
дают с группировкой, принятой в СНС. Кроме того, в бухгалтерском учете до-
пускается использование так называемых комплексных статей, например, «об-
щехозяйственные расходы», «общепроизводственные расходы» и др., которые 
для целей составления СНС должны быть разложены на промежуточное по-
требление и оплату труда. 

В СНС оценка потребления основных фондов осуществляется по вос-
становительной стоимости, тогда как в бухгалтерском учете, как правило, – по 
первоначальной стоимости; исключение составляют годы, когда производится 
переоценка основных фондов. Также на предприятиях могут применяться ме-
тоды ускоренной амортизации, которые совершенно неприемлемы в СНС. 

Приведенные доказательства не являются исчерпывающими и лишь в 
незначительной степени отражают то разительное отличие в расчете отдельных 
категорий, которое существует в рамках СНС и МСФО. 

В этой связи абсолютно верным является вывод В.Д. Новодворского, 
А.И. Хорина и Н.Г. Калинина, сделанный ими еще в начале 1993 г.: «Задачу со-
ставляет нахождение не границ, а механизма взаимодействия учета и стати-
стики, при котором каждая из параллельно существующих систем выполняет 
свою, специфически полезную функцию в общегосударственной системе 
управления» [3.55, 12]. 

Примечательным в возможности построения такой системы может стать 
опыт Франции, где для увязки микро- и макроэкономических систем статисти-
ки разработали параллельно с общим планом счетов бухгалтерского учета до-
полнительную систему, называемую промежуточной системой счетоводства 
предприятий. Бухгалтерии предприятий представляют обычную бухгалтерскую 
отчетность без исправления исходных данных, которая затем в статистических 
органах преобразуется по схеме, близкой к требованиям СНС. Указанная про-
межуточная система обеспечивает диалог между бухгалтерами хозяйствующих 
субъектов и статистиками. При этом значительное количество дополнительной 
информации, необходимой для формирования показателей СНС, берется из на-
логовых деклараций, то есть фактически поставщиками этой информации вы-
ступают не французские предприятия, а налоговые службы. 

Таким образом, очевидным становится, что на сегодняшний день полная 
увязка между показателями бухгалтерского учета, в том числе и формируемы-
ми по принципам МСФО и СНС, невозможна. Тем не менее, вопрос гармони-
зации экономической информации в рамках двух рассмотренных учетных сис-
тем не снимается с обсуждения. Уже сегодня имеют место предложения об 
обособлении так называемых ключевых счетов, разрабатываемых на основе 
принципа «хозяйствующий субъект – экономическая операция» и предпола-
гающих более тесную увязку бухгалтерского учета и СНС, и всех других сче-
тов, где возможны условные оценки и методы и где тесная связь с бухгалтер-
ским учетом невозможна по природе вещей. 

Обобщая изложенное выше, необходимо отметить, что на сегодняшний 
день принятие российским бухгалтерским учетом концептуальных основ меж-
дународной системы финансовой отчетности является, по сути, не вопросом 
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выбора, а вопросом времени. Разумность данного утверждения трудно оспо-
рить, так как ретроспективный анализ развития учетных систем показал, что 
наибольшего расцвета, или в современных терминах – наибольшей конкуренто-
способности, достигали те страны и регионы, в которых учету отводилась пер-
востепенная роль. Отсутствие же должного внимания к проблемам развития 
учетной системы способно привести, по словам выдающегося русского бухгал-
тера А.П. Рудановского, к «рутине, халатности, невежеству и двоедушию, уп-
ражняющихся в надувательстве либо третьих лиц, либо хозяина, особенно ко-
гда последний представлен государством» [3.73, 62]. Ввиду этого задачами, 
требующими своего безотлагательного решения, являются: 

− определение этапов стратегии формирования отчетности по принци-
пам международной системы финансовой отчетности; 

− формирование комплексной системы перехода на международную 
систему финансовой отчетности; 

− разработка механизма перехода на международную систему 
финансовой отчетности. 

Однако решение поставленных задач невозможно без всестороннего 
анализа возможностей влияния процессов перехода предприятий на МСФО на 
конкурентоспособность региона, в котором они расположены, а также без рас-
смотрения применяемых в российской учетной практике вариантов составления 
отчетности по международным принципам. Подобного рода анализ позволит 
выявить стимулы для дальнейшего реформирования отечественной системы 
учета и отчетности, а также определит отличительные черты уже имеющейся 
практики в данной сфере. 

2  ОТДЕЛЬНЫЕ АСПЕКТЫ ПЕРЕХОДА НА МЕЖДУНАРОДНУЮ 
СИСТЕМУ ФИНАНСОВОЙ ОТЧЕТНОСТИ В РЕГИОНЕ 

2.1  Оценка применяемых в учетной практике вариантов                 
составления отчетности по принципам международных                  
стандартов 

В настоящее время существует несколько альтернативных вариантов со-
ставления финансовой отчетности по МСФО. При этом следует отметить, что 
среди теоретиков и практиков – исследователей этого вопроса – нет единого 
мнения не только в сфере применения единой терминологии при определении 
данных вариантов, но даже в том вопросе: сколько именно принципиально раз-
личных альтернатив составления отчетности по МСФО существует. 

Так, например, в работах Т.Н. Мальковой, Г.И. Пашигоревой,  
В.И. Пилипенко в качестве варианта, позволяющего российской организации 
формировать финансовую отчетность в соответствии с МСФО, рассматривается 
трансформация, под которой понимается перегруппировка учетной информа-
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ции в иные бухгалтерские стандарты [2.28, 306 – 309], [2.45, 144 – 146]. В каче-
стве основных форм трансформации выделяются следующие (таблица 7). 

 
Таблица 7 – Формы трансформации как варианта составления  
финансовой отчетности по МСФО (в трактовке Т.Н. Мальковой,  
Г.И. Пашигоревой, В.И. Пилипенко) 
 

Название формы Особенности применения 

Упрощенная трансля-
ция отчетности по ин-
валютным курсам 

Баланс пересчитывается из российской валюты в иностранную – 
по последнему курсу (курс на отчетную дату). Отчеты о прибы-
лях и убытках, о движении денежных средств, об изменениях 
капитала пересчитываются по средневзвешенному годовому 
курсу иностранной валюты 

Упрощенная трансфор-
мация отчетности по 
инвалютным курсам 

Баланс пересчитывается по статьям: денежные статьи (денежные 
средства, расчеты) по последнему курсу, неденежные статьи 
(основные средства, запасы, капитал, резервы) – по историче-
ским курсам или средневзвешенному курсу, инвалютные счета и 
расчеты в иностранной валюте не пересчитываются. Другие от-
четы пересчитываются по средневзвешенному годовому курсу 

Компьютерные про-
граммы трансформации 
текущего учета и от-
четности в пострежиме 

Используются среднеотраслевые коэффициенты пересчета, в ос-
нову которых закладываются факторы (срок деятельности ком-
пании, изменения курсов иностранных валют, производственные 
и географические особенности компании и др.), отобранные по 
инициативе разработчиков программ 

Трансляция российско-
го текущего учета в со-
ответствии с учетной 
политикой материнской 
компании  

Пересчет производится по историческим курсам иностранных 
валют с периодической переоценкой денежных статей по по-
следнему инвалютному курсу на счетах 

Частичная трансформа-
ция без пересчета ва-
люты 

Этот подход, как правило, используется с целью представления 
финансовой отчетности через Интернет. Валютный пересчет в 
этом случае возлагается на пользователя 

Корректировка отчет-
ных статей с привлече-
нием данных текущего 
учета, пересчетом на 
инфляцию и трансля-
цией в инвалюту 

Пересчет по курсам иностранных валют осуществляется или по 
каждой операции или по отчетам в целом. Все трансформацион-
ные разницы, включая инвалютные, списываются на счет резер-
ва трансформационных разниц 

 

Следует отметить, что приведенная классификация не отличается сис-
темностью ввиду того, что, во-первых, трудно понять по какому принципу бы-
ло выбрано основание для вычленения той или иной формы в самостоятельную 
(либо это применение определенного курса иностранной валюты – историче-
ского или средневзвешенного; либо привлечение только данных отчетных форм 
или данных текущего учета; либо применение специализированных средств 
компьютерной обработки данных или ведение учета ручным способом). Во-
вторых, отдельные формы трансформации, выделенные в данной классифика-
ции, частично или полностью включают в себя другие формы этой же класси-
фикации: например, упрощенная трансформация отчетности по инвалютным 
курсам, трансляция российского текущего учета в соответствии с учетной по-
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литикой материнской компании, компьютерные программы трансформации те-
кущего учета и отчетности в пострежиме. 

Кроме того, простой пересчет статей или даже их частичная переклас-
сификация вовсе не есть «перегруппировка учетной информации в иные бух-
галтерские стандарты», как это заявлено в приведенном выше определении 
трансформации. Таким образом, такую форму, как частичная трансформация, 
без пересчета валюты вообще сложно назвать трансформацией в полном смыс-
ле этого слова даже с учетом того значения, которое вкладывают в этот термин 
авторы данного подхода. 

Иного рода взгляд на проблему предложен аналитиками ЗАО «Прайсво-
терхаусКуперс Аудит» и ООО «Росэкспертиза» при осуществлении проекта 
«Реформа бухгалтерского учета и отчетности II» [3.80]. В рамках данного про-
екта трансформация финансовой отчетности рассматривается с двух точек зре-
ния: во-первых, как метод корректировки предшествующих периодов, а во-
вторых, как метод ведения параллельного учета. При этом в каждом из назван-
ных направлений выделяют свои составляющие (таблица 8). 

 

Таблица 8 – Формы трансформации финансовой отчетности в  
соответствии с МСФО (в трактовке ЗАО «ПрайсвотерхаусКуперсАудит»  
и ООО «Росэкспертиза») 
 

Название формы Особенности применения 
Трансформация как метод корректировки предшествующих периодов 

Базовая трансформация Перевод имеющейся, предусмотренной законодательством ин-
формации в формат МСФО 

Полная трансформация Осуществляются корректировки определенных позиций отчет-
ности с использованием первичной информации 

Полная трансформация в 
иностранной валюте 

Финансовая информация конвертируется в иностранную валю-
ту, чтобы можно было иметь возможность консолидации с ино-
странной материнской компанией 

Трансформация как метод ведения параллельного учета 
Параллельное ведение 
учета в отдельных учет-
ных областях (основные 
средства, инвестиции, 
учет затрат и т.д.) 

Отражение каждой операции на момент ее совершения таким 
образом, чтобы учетная система могла представлять финансо-
вую информацию как в формате, предусмотренном российским 
законодательством, так и в формате МСФО только по отдель-
ным областям учета 

Параллельное ведение 
учета в полном объеме с 
использованием про-
граммного обеспечения 

Отражение каждой операции на момент ее совершения таким 
образом, чтобы учетная система могла представлять финансо-
вую отчетность как в формате, предусмотренном российским 
законодательством, так и в формате МСФО. Достигается по-
средством использования специализированных программных 
средств автоматизации ведения учета и составления отчетности 

 

Большей полнотой и системностью отличаются варианты составления 
отчетности по МСФО, обозначенные в «Модели трансформации финансовой 
отчетности с РПБУ на МСБУ» (далее – Модель трансформации) – методике, 
подготовленной компанией Carana Corporation при финансовой поддержке 
Агентства по Международному Развитию США, в целях реализации проекта 
«Реформа бухгалтерского учета в России» [3.68]. 
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В Модели трансформации выделяют два основных метода составления 
отчетности в соответствии с МСФО: трансформация и конверсия. 

Процесс трансформации (метод корректировки предшествующих отчет-
ных периодов) понимается как периодический подход, при котором информа-
цию, сформированную по российской системе бухгалтерского учета, анализи-
руют и вносят изменения для приведения в соответствии с МСФО.  

Компания отражает информацию в соответствии с требованиями рос-
сийских стандартов бухгалтерского учета, и только, по мере необходимости, 
вносятся различные корректировки финансовой отчетности таким образом, 
чтобы трансформированные данные соответствовали стандартам МСФО. Воз-
можные формы трансформации представлены в таблице 9. 

 
Таблица 9 – Формы трансформации финансовой отчетности в  
соответствии с МСФО (по Модели трансформации Carana Corporation) 
 

Название формы Особенности применения 

Полная трансформа-
ция 

При этом методе, по мере необходимости, вносятся различные 
корректировочные проводки, которые позволяют устранить выяв-
ленные различия между МСФО и действующей системой бухгал-
терского учета в России. Для корректировки определенных счетов 
используется информация из первичных документов. Представля-
ется информация в соответствии с МСФО без корректировок фи-
нансовой отчетности в условиях гиперинфляции. Финансовая ин-
формация представлена в местной валюте 

Полная трансформа-
ция с учетом гипер-
инфляции 

Этот метод предусматривает все изменения, осуществляемые при 
полной трансформации, и предоставляет финансовые отчеты в со-
ответствии с МСФО в местной валюте с необходимыми корректи-
ровками, которые отражают изменение покупательной способности 
денег 

Полная трансформа-
ция с учетом требо-
ваний по пересчету 
показателей в ино-
странную валюту 

В этом случае финансовые отчеты, предоставленные с учетом ги-
перинфляции в соответствии с МСФО, в местной валюте пересчи-
тываются в стабильную иностранную для того, чтобы иметь воз-
можность сопоставить их с аналогичными иностранными компа-
ниями или для консолидации с иностранной материнской компанией

 

Процесс конверсии (метод параллельного или двойного ведения учета), 
как он охарактеризован в Модели трансформации Carana Corporation, подразу-
мевает либо формирование бухгалтерских данных в двух системах финансовой 
отчетности, либо конфигурацию программного обеспечения с тем, чтобы оно 
выдавало два типа отчетности в формате МСФО и в формате, предусмотрен-
ным российской системой бухгалтерского учета. Возможные формы ведения 
параллельного учета представлены в таблице 10. 

Последний из приведенных вариантов классификации (Модель транс-
формации Carana Corporation), по мнению автора, более выверен с понятийной 
и классификационной точек зрения, так как если обратиться к значениям слов 
трансформация и конверсия, то становится очевидным, что это несколько раз-
личные понятия.  
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Таблица 10 – Формы конверсии финансовой отчетности в соответствии с 
МСФО (по Модели трансформации Carana Corporation) 
 

Название формы Особенности применения 

Полная конверсия 

Этот метод параллельного ведения учета подходит для компаний, 
работающих с использованием бухгалтерского программного обес-
печения для учета всех финансово-хозяйственных операций. При 
этом компании будут иметь возможность предоставлять полный 
пакет финансовой отчетности, предусмотренный как российскими 
ПБУ, так и МСФО 

Поэтапная конвер-
сия 

Этот метод подходит для компаний, ведущих учет вручную, и 
предлагает вариант для перехода к предоставлению информации по 
МСФО поэтапно и одновременно внедрение компьютерной систе-
мы бухгалтерского учета. Процесс компьютеризации будет внедрен 
постепенно в каждой из учетных областей (например, основные 
средства, товарно-материальные ценности, дебиторская задолжен-
ность). Новые зоны учета добавляются только после того, как те-
кущие зоны введены и начали функционировать должным образом. 
Для предоставления всей необходимой информации по МСФО 
учетные зоны, неохваченные методом двойного учета, необходимо 
будет корректировать с учетом требований МСФО 

 

Конверсия1 в общем понимании (как и постановка параллельного учета 
в плане перехода на составление финансовой отчетности по МСФО) подразу-
мевает более кардинальное преобразование, связанное с существенным изме-
нением условий и объектов, которые подвержены преобразованию  
[4.8, 157], тогда как трансформация2 – это процесс отчасти поверхностных, не 
столь глубинных изменений [4.12, Т. 4, 775]. Ввиду этого рассматривать про-
цесс конверсии (ведения параллельного учета) как составной элемент транс-
формации финансовой отчетности, как это приведено в рамках подхода ЗАО 
«ПрайсвотерхаусКуперс Аудит» и ООО «Росэкспертиза», не совсем правильно. 

Однако в Модели трансформации Carana Corporation при выделении 
форм конверсии финансовой отчетности именно таким образом не учитывается 
тот факт, что применение специализированной бухгалтерской компьютерной 
программы, позволяющей формировать финансовую отчетность одновременно 
в соответствии с российскими стандартами бухгалтерского учета и МСФО, са-
мо по себе является спецификой. При этом указанная специфика иногда столь 
велика, что о «полной конверсии» в абсолютном понимании слова «полная» не 
может идти и речи. Это может быть связано со следующими причинами  
[2.1, 22]: 

− далеко не все хозяйственные операции отражаются одинаково в рос-
сийском и западном учете, что приводит к необходимости вводить одни и те же 
операции в программу дважды и по-разному;  
                                                 

1 Конверсия отчетности – один из способов приведения отчетности в соответствие с требованиями 
МСФО. Заключается в выполнении всех бухгалтерских записей в соответствии с требованиями 
МСФО [4.5, 229] 

2 Трансформация отчетности – один из способов приведения отчетности в соответствие с требова-
ниями МСФО или GAAP. Заключается во внесении изменений в готовую отчетность  
[4.5, 435] 
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− одному счету плана счетов, применяемого в РФ, может соответство-
вать несколько иностранных счетов, и наоборот; 

− в российском плане счетов могут отсутствовать счета, которые 
должны быть в плане счетов, ориентированном на подготовку отчетности в со-
ответствии с МСФО;  

− в большинстве компьютерных программ, формирующих финансо-
вую отчетность как в соответствии с российскими правилами учета, так и 
МСФО, не решена проблема исторического курса иностранной валюты. Ввиду 
этого производится пересчет сумм хозяйственных операций на дату соверше-
ния проводки, а не по историческому курсу, что ведет к искажению отчетности 
(например, организация закупила сырье на 1000 р. при курсе 10 р./дол. США, а 
списала их в производство при курсе 20 р./дол. США. В большинстве бухгал-
терских программ списание материалов будет произведено по курсу 20 р./дол. 
США (на дату совершения проводки), а не по курсу 10 р./дол. США (историче-
ский курс на дату приобретения материалов). Таким образом, искажение только 
от одной этой условной операции составит 50 дол. США); 

− в российском учете может не быть некоторых операций, которые 
должны быть отражены в отчетности, сформированной в соответствии с прин-
ципами МСФО. 

Все эти причины дают основание выделить применение специализиро-
ванного компьютерного обеспечения для составления финансовой отчетности 
по МСФО на основании данных, вводимых в том числе и для составления от-
четности по российским нормам, в самостоятельный альтернативный вари-
ант, который разумно называть трансляцией, понимая под этим один из спо-
собов приведения отчетности в соответствие с требованиями иной системы 
финансовой отчетности, заключающийся в переводе бухгалтерских записей, 
первоначально выполненных в одной учетной системе, в другую посредством 
автоматического подбора счетов. Ввиду этого под конверсией следует пони-
мать только формирование бухгалтерских данных в двух независимых друг от 
друга системах финансовой отчетности (возможно с использованием специа-
лизированных программных продуктов).  

Сравнение названных альтернативных вариантов перехода на МСФО – 
их преимущества и недостатки – представлено в таблице 11.  

Проведенный обзор применяемых в российской учетной практике вари-
антов составления финансовой отчетности по принципам МСФО показал, 
что в отличие от расхожего мнения на сегодняшний день допустимо говорить 
о наличии не двух, а трех альтернатив в этой сфере: 

1) трансформации – как метода корректировки предшествующих пе-
риодов; 

2) конверсии – как метода ведения независимого параллельного учета; 
3) трансляции с использованием программного обеспечения – как ме-

тода перевода бухгалтерских записей, выполненных в одной учетной системе, 
в другую, позволяющего в условиях функционирования одного программного 
продукта формировать отчетность как по российским правилам, так и по 
международным стандартам. 
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Следует отметить, что последний из приведенных способов находится 
на стыке двух первых: трансформации и конверсии. Однако по причине имею-
щегося разительного отличия, по мнению автора, его все же нельзя отожде-
ствлять ни с одним из них. 

При практической реализации любого из названных выше трех вариан-
тов следует учитывать, что суть различий между системой бухгалтерского уче-
та, сложившейся в России, регулирующей ее нормативной базой и междуна-
родной системой финансовой отчетности в виде МСФО может быть сведена к 
следующим составляющим: 

− различия в организации системы учета и отчетности; 
− различия в принципах учета и отчетности; 
− различия в методологии учета; 
− различия в методике составления и представления финансовой от-

четности; 
− различия в принципах построения и содержании счетов бухгалтер-

ского учета. 
На данный момент, пожалуй, нет недостатка в информации касательно 

всех перечисленный сфер несоответствия. Следует, однако, отметить, что вся 
она (информация) носит либо слишком опосредованный характер в виде общих 
замечаний с приведением нескольких примеров расхождений, либо слишком 
разрозненна, так что у теоретиков и практиков, занятых в этой сфере исследо-
ваний, системное представление о глубине и обширности различий складывает-
ся с трудом. Ввиду того, что, по мнению автора, именно уяснение сути расхож-
дений должно стать отправной точкой в проведении второго этапа по переходу 
на международную систему финансовой отчетности, имеет смысл произвести 
компиляцию данных об имеющихся расхождениях, подвергнув их критическо-
му анализу и осмыслению.  

Необходимо отметить, что приводимые в настоящей работе расхожде-
ния или часть из них могут иметь проходящую со временем актуальность, что 
связано с процессом продолжающегося реформирования бухгалтерского учета 
в России, а также с постоянным обновлением МСФО. 

Различия в организации российской системы учета и отчетности и той, 
что основана на принципах МСФО, связанные, прежде всего, с тем, что россий-
ский учет тяготеет к континентальной модели учета, тогда как финансовой от-
четности по МСФО больше соответствует англо-американский вариант, пред-
ставлены в приложении Е, таблица Е.1 [3.68; 3.81]. 

Различия в принципах учета и отчетности могут быть сведены к пред-
ставленным в приложении Е, таблица Е.2. [2.12; 2.20; 3.80]. 

Перечень различий в методологии ведения учета, оказывающих влияние 
на итоговые показатели финансовой отчетности и поименованных в приложе-
нии Е, таблица Е.3, носит максимально полный характер. Однако очевидно, что 
абсолютной полнотой данный перечень отличаться все же не может. Главной 
причиной этого является то, что основная задача приведения расхождений в 



 

58 
 

сфере учетной методологии – обзор несоответствий, носящих принципиальный, 
существенный характер [2.12; 2.20; 2.36; 3.6; 3.61; 3.68; 3.79; 3.80]. 

Исходной точкой различий в методике составления и представления фи-
нансовой отчетности по РПБУ и МСФО, по мнению автора, является то, что по 
некоторым обязательным элементам финансовой отчетности в российской прак-
тике отсутствуют нормативно зафиксированные дефиниции. Так, например, за 
исключением понятий «доходы» и «расходы», определенных в ПБУ 9/99 и 10/99 
соответственно, ни в одном документе, имеющем статус законодательного рег-
ламента на территории РФ, не закреплены определения таких понятий, как «ак-
тивы», «обязательства» и «капитал». Исключение составляет лишь Концепция 
бухгалтерского учета в рыночной экономике, одобренная Методологическим со-
ветом по бухгалтерскому учету при Министерстве финансов РФ и Президент-
ским советом ИПБ России, а потому носящая лишь рекомендательный характер 
и «не заменяющая никакие нормативные акты по бухгалтерскому учету» (п. 2.3 
Концепции бухгалтерского учета в рыночной экономике) [1.4].  

В то же время в Концепции (или) принципах подготовки и составления 
финансовой отчетности по международным стандартам (п. 49) – документе, ко-
торый разработан Советом по международным стандартам финансовой отчет-
ности и который в сущности имеет также только декларативный характер – 
указано, что эти термины должны быть определены следующим образом [2.33]: 

− активы – это ресурсы, контролируемые компанией в результате со-
бытий прошлых периодов, от которых компания ожидает экономической выго-
ды в будущем; 

− обязательства – это текущая задолженность компании, возникающая 
из событий прошлых периодов, погашение которой приведет к оттоку из ком-
пании ресурсов, приносящих экономическую выгоду; 

− капитал – это доля в активах компании, остающаяся после вычета 
всех ее обязательств. 

Кроме названных различий к расхождениям в методике составления и 
представления финансовой отчетности по РПБУ и МСФО можно отнести пред-
ставленные в приложении Е, таблице Е.4 [2.11; 2.12; 2.20; 2.44; 3.50 – 3.52]. 

Если говорить о различии между РПБУ и МСФО с точки зрения прин-
ципов построения и содержания счетов бухгалтерского учета, то необходимо 
отметить, что ни в одном из стандартов МСФО или их интерпретаций нет даже 
общих рекомендаций по формированию плана счетов. Основными причинами 
этого являются исторический аспект (в англосаксонской традиции учета, к ко-
торой относятся GAAP USA и МСФО, нет утвержденного плана счетов – каж-
дая компания разрабатывает его самостоятельно), а также тот факт, что МСФО 
нацелены, прежде всего, на составление финансовой отчетности, а не на разра-
ботку и унификацию методологии ведения бухгалтерского учета – цель, с кото-
рой разрабатывается план счетов учета фактов хозяйственной жизни предпри-
ятия. Тем не менее, структура и содержание счетов бухгалтерского учета для 
целей применения МСФО (разработка такого набора счетов хозяйствующим 
субъектом самостоятельно либо посредством привлечения консультантов и 
аналитиков особенно необходима при постановке параллельного учета в орга-
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низации) в любом случае исходит непосредственно из принципов и методоло-
гии, заложенных в международные стандарты. 

Принципы же и методология, заложенные в международные стандарты, 
базируются, прежде всего, на достоверном представлении данных в финансо-
вой отчетности. Ввиду этого модель плана счетов, как правило, повторяет 
структуру двух основных документов – бухгалтерского баланса и отчета о при-
былях и убытках, так как основана на принципе кругооборота объектов финан-
совой отчетности, выражаемом уравнением: Активы = Обязательства + Капитал 
+ (Доходы – Расходы) (рисунок 4) [2.1, 38]. 

В соответствии с данной схемой в хозяйственной жизни предприятия 
происходят следующие процессы: 

− собственный капитал, вносимый акционерами, и заемный капитал, 
который получает сама компания от третьих лиц, являются источниками фор-
мирования активов;  

− активы предприятия, приобретенные за счет капитала и обязательств, 
становятся расходами (себестоимостью произведенной продукции); 

− расходы компании необходимы для генерации ее доходов (например, 
в виде выручки от продажи готовой продукции);  

− полученные доходы способствуют увеличению собственного капи-
тала, и далее процесс повторяется. 

 

 
 

Рисунок 4 – Схема кругооборота объектов финансовой отчетности в  
англосаксонской модели 

 

Таким образом, план счетов, сформированный в соответствии с данной 
моделью, состоит из двух разделов: балансовых счетов активов, обязательств и 
капитала (постоянные счета, сальдо которых не обнуляется в конце отчетного 
периода); счетов прибылей и убытков – доходов и расходов (временные счета, 
которые имеют нулевое сальдо на начало каждого финансового года и закры-
ваются в конце). Это позволяет видеть основные финансовые показатели ба-
ланса и отчета о прибылях и убытках уже в оборотно-сальдовой ведомости без 
проведения дополнительных процедур по реформации баланса.  
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Российский план счетов основан на принципиально иной модели – кру-
гооборота средств предприятия (рисунок 5) [2.1, 40]. Следовательно, он в 
большей мере ориентирован на управление имуществом хозяйствующего субъ-
екта, а не на анализ его финансовой отчетности.  

 

 
 

Рисунок 5 – Схема кругооборота средств предприятия, на которой  
базируется российский план счетов 

 

Очевидно, что ввиду отсутствия жесткой регламентации и нормативного 
регулирования плана счетов бухгалтерского учета в среде МСФО каждая орга-
низация, осуществляющая процесс перехода на международную систему фи-
нансовой отчетности, вправе сама разработать схему счетов. В данной же рабо-
те преследуется цель провести сравнительный анализ на основе уже разрабо-
танной схемы счетов «международного» учета и плана счетов бухгалтерского 
учета финансово-хозяйственной деятельности организаций, утвержденным 
приказом Министерства финансов РФ [1.8]. Подобный анализ призван выявить 
определенные концептуальные различия, которые в итоге должны будут учи-
тываться при внедрении любого из перечисленных выше альтернативных вари-
антов перехода на МСФО. В качестве такой разработанной схемы счетов «меж-
дународного» учета рассматривается та, что предложена в «Руководстве по 
трансформации на международные стандарты финансовой отчетности» уже 
упоминавшейся ранее фирмой Carana Corporation [3.68]. 

Система счетов, разработанная фирмой Carana Corporation, имеет ряд 
отличительных особенностей от плана счетов по РПБУ, которые заключаются в 
следующем: 

− различия в структуре: план счетов по РПБУ имеет блочную нумера-
цию (01 по 08 – внеоборотные активы, 20 по 39 – затраты на производство и 
т.д.); план счетов, разработанный для составления отчетности по принципам 
МСФО (далее – план счетов МСФО), начинается со счетов бухгалтерского ба-
ланса (в порядке убывания ликвидности), затем – счета прибылей и убытков;  

− различия в аналитике: в плане счетов МСФО отсутствуют понятия 
синтетических и аналитических счетов, для учета каждого вида активов, обяза-
тельств или капитала открываются отдельные счета;  

− различия по связи с балансом: в плане счетов МСФО отсутствуют 
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активно-пассивные счета (расчеты с различными дебиторами и кредиторами 
учитываются на отдельных для каждого вида дебиторской и кредиторской за-
долженности активных или пассивных счетах);  

− различия в экономическом содержании: одному счету из плана сче-
тов по РПБУ может соответствовать несколько счетов МСФО, и наоборот (таб-
лица 12).  

 

Таблица 12 – Система счетов в соответствии с РПБУ и МСФО 
 

Элементы фи-
нансовой от-
четности 

Система счетов РПБУ Система счетов МСФО 

Активы 

Внеоборотные активы (01-08) 
Производственные запасы (10-19) 
Затраты на производство (20-39) 
Готовая продукция и товары (40-46)
Денежные средства (50-59) 

Текущие активы (1ххх) 
Долгосрочные активы (2ххх) 

Обязательства Расчеты (60-79) Текущие обязательства (3ххх) 
Долгосрочные обязательства (4ххх) 

Капитал Капитал (80-89) Собственный капитал (5ххх) 

Доходы 

Финансовые результаты (90-99) 

Доходы от основной деятельности 
(6ххх) 
Доходы от неосновной деятельности 
(9ххх)

Расходы 

Расходы по основной деятельности 
(7ххх)  
Расходы по реализации и администра-
тивно-управленческие расходы (8ххх) 
Расходы от неосновной деятельности 
(9ххх)

 

Таким образом, проведенный обзор различий по пяти направлениям ме-
жду системой бухгалтерского учета, регламентированной российскими прави-
лами, и стандартами МСФО показал их значительность. Терминологическая 
неясность, неприменение основополагающих принципов на практике, понятий-
ное несоответствие некоторых экономических категорий и т.д. – это те барьеры, 
на преодоление которых и направлено формирование и реализация стратегии 
перехода на международную систему финансовой отчетности. 

В то же время следует помнить, что основная цель функционирования 
любой коммерческой организации – получение и наращивание прибыли – под-
разумевает отсутствие так называемых непроизводительных, неэффективных 
расходов либо избавление в случае наличия от таковых. По этой причине ло-
гично задаваться вопросом, насколько целесообразно конкретному предпри-
ятию осуществлять вложения ресурсов для постановки одного из вариантов 
формирования отчетности по МСФО. Подобные затраты могут быть оправданы 
только в случае их будущей окупаемости, инициирования за их счет у органи-
зации еще одного конкурентного преимущества. Рассмотрению возможности 
причислить переход на МСФО к факторам влияния на конкурентоспособность 
объекта, в том числе на региональном уровне, посвящен следующий параграф.  
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2.2  Переход на МСФО как фактор влияния на                                       
конкурентоспособность региона 

Под конкурентоспособностью, как правило, понимают свойство товара, 
услуги, субъекта рыночных отношений выступать на рынке наравне с присут-
ствующими там аналогичными товарами, услугами, конкурирующими субъек-
тами рыночных отношений [4.7, 548]. Субъектами рыночных отношений могут 
являться отдельные предприятия, целые регионы и даже страны. Ввиду этого 
различают конкурентоспособность предприятия, региона и страны. 

Конкурентоспособность предприятия – это способность производителей 
и продавцов товаров конкурировать со своими соперниками, поставляющими 
на те же рынки аналогичные товары или стремящимися проникнуть на рынки 
[4.8, 163]. 

Конкурентоспособность региона – это его способность создавать тре-
буемые политические, экономические, экологические, социальные, инноваци-
онные и другие условия для выполнения государственными органами управле-
ния своих функций по обеспечению эффективной и качественной работы госу-
дарственных, коммерческих и других структур, по гармоничному развитию 
личности и повышению качества жизни населения [2.75, 412]. 

Конкурентоспособность страны можно трактовать двояко: в узком и 
широком смысле. В первом случае под ней подразумевается способность эко-
номики страны, государства участвовать в международной торговле, удержи-
вать и расширять определенные сегменты на мировых рынках, производить 
продукцию, соответствующую мировым образцам [4.8, 165]. В более широком 
понимании это способность государства обеспечивать эффективную интегра-
цию в мировое хозяйство, эффективное и качественное функционирование всех 
государственных, коммерческих и других структур по обеспечению комплекс-
ной безопасности и высокого качества жизни населения [4.4, 352]. 

У всех приведенных определений есть нечто общее, что можно обозна-
чить как отличительную способность не быть хуже или быть в числе лидеров 
среди сравниваемых однотипных объектов. Пути достижения такой способ-
ности разнятся и зависят от того, преимущества какого именно объекта 
подвергаются анализу: товара или услуги, предприятия, региона или страны. 
Очевидно, что чем сложнее предмет исследования, тем шире круг факторов, 
способных оказать позитивное или негативное влияние на его конкурентоспо-
собность. Тем не менее, несмотря на наличие комплексного влияния факторов, 
а также усиление этого влияния при переходе от микро- к макроуровню, как 
правило, существует очень тесная взаимосвязь такого рода: высокая конку-
рентоспособность продукции (работ, услуг) влечет за собой высокую конку-
рентоспособность предприятия, которая, в свою очередь, повышает конку-
рентоспособность региона-местонахождения данного хозяйствующего субъ-
екта, а рост конкурентоспособности регионов можно расценивать как залог 
повышения конкурентоспособности страны.  
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Учитывая такую взаимообусловленность процессов и состояний, в 
контексте данного исследования, говоря о повышении конкурентоспособности 
региона при переходе на международную систему финансовой отчетности, 
считаем необходимым помнить, что этот переход может быть произведен 
только на уровне отдельного предприятия, следовательно, будет влиять, в 
первую очередь, на его конкурентные преимущества. Однако в целом этот 
процесс напрямую затронет конкурентоспособность как региона, где данное 
предприятие находится, так и страны, включающей в себя данный регион.  

По причине отсутствия однозначной трактовки категории «регион» в со-
временной литературе имеет смысл определить, что именно будет пониматься 
под названным термином в данном исследовании. В настоящее время в геогра-
фических, экономических и юридических источниках можно выделить четыре 
подхода к обоснованию сущности этой категории [3.3, 10 – 12]: 

1) административно-хозяйственный, в соответствии с которым любая 
административная территория (область, край, республика) рассматривается как 
регион; 

2) экономико-географический, в соответствии с которым под регионом 
понимается крупная территория страны с более или менее однородными при-
родными условиями и характерной направленностью развития производитель-
ных сил; 

3) воспроизводственный подход, который рассматривает регион как 
первичное звено территориальной формы общественного производства, в гра-
ницах которого происходит согласование территориальных и отраслевых форм 
хозяйственной деятельности, сохраняется целостность воспроизводственного 
процесса; 

4) территориальный, пространственный подход рассматривает регион 
как обозримую территорию с какими-то признаками, возникающими, прежде 
всего, на основе территориальной общности. 

Применительно к настоящему исследованию термин «регион» будет ис-
пользоваться в рамках первого подхода, то есть с позиции административно-
территориального деления РФ на субъекты. При такой трактовке укрупненны-
ми группами факторов, влияющих на конкурентоспособность региона, можно 
считать [2.75, 218]: 

– ключевые экономические, природно-климатические, географические, 
экологические, социальные параметры региона; 

– предпринимательская и инновационная активность в регионе; 
– уровень соответствия (отставания или опережения) параметров ин-

фраструктуры региона международным и федеральным нормативам; 
– уровень международной интеграции и кооперирования региона. 
В рамках названных групп могут быть определены отдельные показате-

ли, процессы, явления, обуславливающие существование у региона конкурент-
ных преимуществ. Некоторые из таких показателей, могущих служить своеоб-
разными частными индикаторами какой-либо региональной характеристики 
либо использоваться при расчете интегрального показателя, представлены в 
таблице 13 [2.22, 204 – 231; 2.85, 441 – 444]. 
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В связи с этим возникает вопрос: почему разумно утверждать, что пере-
ход предприятий региона на международную систему финансовой отчетности 
является одним из факторов позитивного действия и, следовательно, может 
обеспечить повышение конкурентоспособности региона-местонахождения дан-
ных предприятий? Ответ на поставленный вопрос предполагает наличие, по 
крайней мере, двух аспектов: нормативного и понятийного. 

Аспект, связанный с нормативной стороной вопроса, заключается в 
том, что в соответствии с приказом Федеральной службы по финансовым 
рынкам от 09.10.2007 г. № 07-102/пз-н «Об утверждении Положения о дея-
тельности по организации торговли на рынке ценных бумаг» в качестве одного 
из обязательных условий для включения в котировальный список «А» первого и 
второго уровней установлена обязанность эмитента иметь подтвержденную 
аудиторским заключением годовую финансовую отчетность, составленную в 
соответствии с МСФО и (или) US GAAP, а также принятие эмитентом обя-
зательства по ведению указанной отчетности и ее раскрытию вместе с ау-
диторским заключением на русском языке. Данное правило распространяется 
на все виды акций, облигаций, инвестиционных паев, котирующихся на фондо-
вой бирже [1.9]. 

Таким образом, очевидным становится факт: составление финансовой 
отчетности по МСФО расценивается как столь же важный показатель ус-
пешности хозяйствующего субъекта, что и, например, отсутствие убытков 
по итогам двух лет из последних трех или объем сделок, заключенных на фон-
довой бирже с ценными бумагами данного эмитента. 

Если при этом учесть, что на сегодняшний день наиболее эффективным 
инструментом в преодолении инвестиционного дефицита на предприятиях яв-
ляется выпуск облигаций, а их (облигаций) уровень в котировальном списке 
определяет степень ликвидности этих ценных бумаг, то зависимость между вы-
бранной моделью формирования финансовой отчетности и эффективностью 
деятельности каждого конкретного хозяйствующего субъекта становится почти 
линейной. 

Названная линейность может проявить себя в следующем: составление 
финансовой отчетности организацией в соответствии с МСФО позволяет выйти 
на более высокий уровень в котировальном списке ценных бумаг, в частности 
облигаций, что, в свою очередь, определяет бóльшую возможность получить 
облигационный заем в том размере, на который хозяйствующий субъект рас-
считывает. Получение инвестиций в желаемом, а потому, скорее всего, в доста-
точном объеме способно инициировать повышение конкурентоспособности ор-
ганизации, что в конечном итоге может определить рост конкурентоспособно-
сти региона – месторасположения данного хозяйствующего субъекта. 

Аспект, имеющий понятийный характер, связан со смысловым значени-
ем категории «конкурентоспособность». Как отмечалось ранее, отличитель-
ной чертой конкурентоспособного объекта является его способность быть 
наравне с другими аналогичными объектами или даже принадлежать к числу 
лидеров по определенному набору показателей. Если проанализировать список 
400 крупнейших компаний России по объему реализованной продукции (выпол-
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ненных работ, оказанных услуг), составленный рейтинговым агентством «РА 
“Эксперт”» в 2005 – 2009 гг., то прослеживается следующая динамика [3.36]. 
В 2005 г. доля организаций в их числе, которые представили финансовую от-
четность по МСФО, составляла 15,8%, по GAAP USA – 7,6%. В 2006 г. анало-
гичные показатели достигли значений 24,3% и 6,9%, в 2007 г. – 32,5% и 5,3%, в 
2008 г. – 30,8% и 5,0%, в 2009 г. – 31,8% и 4,5%. Доля компаний, составляющих 
финансовую отчетность по российским стандартам бухгалтерского учета, за 
этот период уменьшилась с 76,6% до 63,8% (наименьшее значение за период – 
62,3%) (рисунок 6). Примечательно, что приведенные данные отражают 
тенденции не среди российских организаций вообще, а среди тех предприятий, 
которые считаются «локомотивами» экономики. Таким образом, финансовая 
отчетность, составленная в соответствии с принципами МСФО, – на сего-
дняшний день отличительная черта лидеров рынка. 

 
Рисунок 6 – Динамика удельного веса крупнейших российских  
организаций по признаку составления финансовой отчетности 
 

Рассмотрение данных аспектов помогает понять, что переход на ме-
ждународную систему финансовой отчетности является фактором сложно-
составного действия: не сам переход как таковой повышает конкурентоспо-
собность объекта (сначала предприятия, затем региона), однако он обуслав-
ливает качественное и количественное повышение характеристик, представ-
ленных в группе микроэкономических факторов на рисунке 3, а именно: 

− рост рыночной капитализации компании; 
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− снижение цены привлекаемого капитала за счет выхода на зару-
бежные рынки капитала; 

− возможность использования информации в формате МСФО для 
принятия эффективных управленческих решений. 

Влияние каждого из этих факторов на конкурентоспособность очевид-
но в большей мере. Следовательно, ввиду тех конкурентных преимуществ, ко-
торые может обеспечить переход на международную систему финансовой 
отчетности, его с полным правом можно отнести к числу факторов повыше-
ния конкурентоспособности предприятия, а значит, и региона. 

Основной результат, которого достигают предприятия при переходе на 
МСФО, – это привлечение дополнительных источников финансирования за 
счет выпуска облигаций и публичного размещения акций (IPO – Initial Public 
Offering). Эффективное использование привлеченных средств, как правило, 
приводит, к повышению таких показателей финансово-хозяйственной деятель-
ности экономического субъекта, как выручка и прибыль, служащих базой для 
исчисления налогов, что, в свою очередь, влечет рост доходной части регио-
нального бюджета.  

Вообще существует очень тесная зависимость между долей прибыльных 
предприятий, находящихся на территории субъекта РФ, и уровнем его дотаци-
онности. Так, по данным за 2006 год, корреляционная взаимосвязь между на-
званными показателями имела вид, представленный на рисунке 7. Тренд, по-
строенный для этой статистической совокупности, отражает обратную зависи-
мость, то есть чем больше число прибыльных предприятий в конкретном субъ-
екте РФ, тем меньший объем дотаций получает регион из федерального бюдже-
та. Таким образом, переход на МСФО, кроме прочих положительных резуль-
татов, позволяет повысить доходы региональных бюджетов и, следователь-
но, снизить уровень их дотационности. Если же при этом учитывать, что в на-
стоящее время количество дотационных регионов с объемом дотаций из феде-
рального бюджета в доходах консолидированного бюджета области, края, рес-
публики или автономного округа более 10% достигает 68, а общий объем по-
мощи только за январь – октябрь 2006 года на эти цели составил почти  
440 млрд р. [3.67], то потребность в переходе предприятий субъектов РФ на со-
ставление отчетности по принципам МСФО приобретает поистине государст-
венный характер. 

Следует отметить, что среди областей и автономных округов, входящих 
в состав Уральского федерального округа (УрФО), Курганская область является 
самой дотационной и отличается наиболее низкими показателями, характери-
зующими качество жизни населения. Динамика показателей, выделенных ранее 
в качестве базовых для определения конкурентоспособности региона, по РФ, 
УрФО и территориям, входящим в его состав, а также доля финансовой помо-
щи в доходах бюджета субъекта РФ представлены в таблице 14. 
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Рисунок 7 – Поле корреляционной зависимости между долей  

прибыльных предприятий в регионе и уровнем его дотационности 
 

Таблица 14 – Сопоставление отдельных показателей уровня жизни  
населения за 2007 – 2008 гг. и уровня дотационности субъекта РФ в 2006 г. 
 

Показатели Российская 
Федерация УрФО Курганская 

область 

Свердлов-
ская об-
ласть 

Тюменская 
область 

Челябин-
ская об-
ласть 

1 2 3 4 5 6 7 
Блок «Ключевые экономические, природно-климатические, географические,  

экологические, социальные параметры региона» 
Индекс валового региональ-
ного продукта (далее – 
ВРП), % 

108,3*1 105,5* 104,4* 109,4* 103,1* 113,4* 

ВРП на душу населения, 
тыс. р. 198 816,5* 349 480,1* 85 744,0* 187 607,3* 829 155,0* 165 907,5*

ИРЧП, ед. 0,817* - 0,766* 
612 

0,812* 
9 

0,876* 
2 

0,811* 
10 

                                                 
1 Символ (*) означает, что данные представлены за 2007 г. 
2 Число под чертой указывает на место, занимаемое регионом или субъектом, в РФ 
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Продолжение таблицы 14 
 

1 2 3 4 5 6 7 
Блок «Предпринимательская и инновационная активность в регионе» 

Доля расходов на научно-
исследовательские работы в 
ВРП, % 

1,256 0,507 0,187 1,183 0,198 1,061 

 Инвестиции в основной 
капитал на душу населения, 
тыс. р. 

61743 119 476 
1 

33 585 
58 

54 746 
29 

298 907 
4 

50 832 
35 

Доля занятых на малых 
предприятиях в общей чис-
ленности занятых в эконо-
мике, % 

15,2 11,5 10,8 14,5 9,5 10,2 

Блок «Уровень соответствия (отставания или опережения) параметров  
инфраструктуры региона международным и федеральным нормативам» 

Ввод в действие жилых до-
мов на 1000 человек населе-
ния, м2 общей площади 

451 508 
2 

294 
52 

387 
34 

656 
8 

577 
14 

Число действующих кре-
дитных организаций и фи-
лиалов, ед. 

4591 460 28 124 180 128 

Объем бытовых услуг на 
душу населения, тыс. р. 2861 2 685 

4 
1 240 

73 
3 337 

15 
2 302 

38 
2 633 

27 
Блок «Уровень международной интеграции и кооперирования региона» 

Иностранные инвестиции на 
душу населения, дол. США 731,3 534,9 51,5 481,0 360,6 902,7 

Объем экспорта на душу 
населения, тыс. дол. США 3 297,4 6 367,0 244,0 2 335,3 17 520,7 2 274,4 

Доля организаций с участи-
ем иностранного капитала в 
инвестициях в основной 
капитал, % 

13,4 8,3 7,1 15,3 3,4 26,8 

Уровень дотационности в 2006 г. 
Доля финансовой помощи в 
доходах бюджета субъекта 
РФ, % 

14,61 2,89 42,99 6,27 1,15 9,4 

 

Очевидно, однако, что приведенные данные нельзя считать характери-
зующими конкурентоспособность региона в полной мере. Так как, как отмеча-
лось ранее, конкурентоспособность является сложносоставным фактором, то и 
ее определение должно быть зависимо от целого ряда показателей. 

В настоящее время какие бы то ни было официальные либо унифициро-
ванные методики определения конкурентоспособности региона в практике РФ 
отсутствуют за исключением, пожалуй, так называемой комплексной оценки 
уровня социально-экономического развития, разработанной в рамках федераль-
ной целевой программы «Сокращение различий в социально-экономическом 
развитии регионов Российской Федерации». Несмотря на это такими рейтинго-
выми агентствами, как «Эксперт РА» и ЗАО «Рейтинговое агентство АК&М»,  
рассчитываются показатели инвестиционной привлекательности (потенциала) и 
относительной кредитоспособности субъектов РФ. 
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Инвестиционный потенциал субъекта РФ можно трактовать как сово-
купность средств и условий, имеющихся на территории данного региона и спо-
собствующих осуществлению инвестиционной деятельности. 

Под кредитоспособностью региона понимают совокупность материаль-
ных и финансовых возможностей получения кредита и его предельная сумма, 
определяемые способностью заемщика (в данном случае субъекта РФ) возвра-
тить кредит в срок и в полной сумме [4.9, 383]. 

Принимая во внимание приведенные выше определения, каждую из этих 
интегральных оценок (инвестиционный потенциал и относительная кредито-
способность субъектов РФ) можно отождествить с конкурентоспособностью 
региона по отдельным ее параметрам. Сравнение динамики названных показа-
телей за ряд лет для регионов УрФО поможет выявить существующие пробле-
мы в этой сфере. 

Так, например, в соответствии с методикой расчета относительной кре-
дитоспособности, применяемой с 2001 г. при составлении рейтингов ЗАО «Рей-
тинговое агентство АК&М», используются две группы показателей: финансо-
вые и экономические [3.37].  

При расчете относительной кредитоспособности по итогам 2006 г. к 
группе финансовых критериев, базирующихся на данных месячных отчетов об 
исполнении бюджетов субъектов РФ, были отнесены: 

− отношение государственного долга к доходам бюджета без учета фи-
нансовой помощи из федерального бюджета; 

− доля собственных доходов в общем объеме доходов; 
− объем собственных доходов бюджета; 
− отношение дефицита бюджета к доходам бюджета; 
− отношение текущих расходов к суммарным расходам. 
В группу экономических критериев, базирующихся на данных Росстата, 

включались показатели: 
− объем производства товаров и услуг на душу населения;  
− отношение задолженности по налогам к объему налоговых платежей; 
− доля прибыльных предприятий в общем количестве зарегистриро-

ванных на территории региона; 
− среднедушевые денежные доходы населения; 
− сальдо прибылей и убытков крупных и средних предприятий; 
− инвестиции в основной капитал на душу населения. 
Динамика уровня кредитоспособности за 2001 – 2009 гг., рассчитанного 

по методике ЗАО «Рейтинговое агентство АК&М», по регионам УрФО пред-
ставлена в таблице 15 [3.37]. 

 

Таблица 15 – Динамика уровня относительной кредитоспособности  
 

Регион УрФО 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Курганская об-
ласть 30,26 30,86 41,69 34,32 39,85 38,16 43,37 39,91 35,95 

Свердловская об-
ласть 59,77 58,66 62,27 72,70 76,90 74,88 70,04 67,87 59,41 
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Продолжение таблицы 15 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Тюменская область 
(без АО) 63,27 68,35 69,74 74,18 86,91 83,64 77,69 82,81 79,78 

Челябинская об-
ласть н.д. н.д. 61,07 69,71 66,96 72,32 69,44 64,20 52,75 

 

Ранжирование по полученным значениям позволяет определить место 
(ранг) субъекта РФ в числе всей совокупности регионов России. Для регионов, 
входящих в состав УрФО, динамика рангов за 2001 – 2009 гг. имела вид, пред-
ставленный на рисунке 8. 

 

 
Рисунок 8 – Динамика рангов регионов УрФО в соответствии с уровнем      

относительной кредитоспособности 
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Следует отметить, что при исследовании результатов данного рейтинга 
необходимо учитывать определенную несопоставимость показателей. Это свя-
зано с тем, что в течение лет менялись как набор показателей, формирующих 
группы финансовых и экономических критериев, так и количество субъектов 
РФ, по которым были предоставлены данные для их расчета. Тем не менее, вы-
ходные результаты рейтинга могут оказаться весьма полезными при изучении 
тенденций, происходящих в хозяйственной жизни регионов. 

Примечательно, что за все девять лет, по которым составлялись рейтин-
ги, такие области, как Челябинская, Тюменская, Свердловская, попадали в чис-
ло пятнадцати лидирующих субъектов РФ. Исключением для Челябинской об-
ласти стал лишь 2009 г., по итогам которого субъект РФ оказался на 22-м месте. 
Наилучшим показателем для Курганской области за тот же период было лишь 
55-е место. Даже если учитывать названные выше моменты, касающиеся опре-
деленной несопоставимости показателей, используемых при составлении рей-
тинговых таблиц, то в любом случае такой разрыв не может быть объяснен 
только этим аспектом и, прежде всего, свидетельствует о крайне низком уровне 
относительной кредитоспособности Курганской области, который к тому же 
находится в стадии стагнации, так как положительная динамика фактически от-
сутствует. 

В настоящей работе относительный уровень кредитоспособности, рас-
считываемый ЗАО «Рейтинговое агентство АК&М», был условно принят в ка-
честве оценки конкурентоспособности регионов России. Таким образом, прове-
денный анализ являет собой красноречивое свидетельство того, что конкурен-
тоспособность Курганской области была и продолжает находиться на крайне 
низком уровне. 

Однако выносить окончательное суждение на основании только одного 
проанализированного критерия, даже с учетом того, что он имеет интегральный 
характер, неразумно. Ввиду этого имеет смысл воспользоваться данными дру-
гого исследования с принципиально иной методикой определения базовых и 
итоговых показателей. 

Начиная с 1996 г. консультационная группа «Эксперт – География» в 
составе рейтингового агентства «Эксперт РА» ежегодно готовит рейтинги ин-
вестиционной привлекательности российских регионов. Используемая методи-
ка состоит в следующем. По каждому субъекту РФ рассчитывается инвестици-
онный потенциал (в долях от общероссийского потенциала) и инвестиционный 
риск (за единицу принимается среднероссийский уровень риска). Каждый из 
этих показателей имеет несколько составляющих – частных потенциалов или 
видов риска, которые, в свою очередь, рассчитываются на основе отдельных 
статистических показателей. Значения весовых коэффициентов определяются 
на основании опросов российских и иностранных экспертов из отечественных и 
зарубежных компаний и банков, а источниками информации служат материалы 
местных администраций, министерств и ведомств РФ, а также собственные 
данные авторов [2.22, 182 – 183]. 

Таким образом, при составлении рейтингов инвестиционной привлека-
тельности «Эксперт РА» учитывается весьма широкий круг исходных показа-
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телей. Однако и эти рейтинговые оценки не отличаются абсолютным охватом и 
непогрешимостью. Так, например, не полностью раскрывается методика расче-
та инвестиционных потенциала и риска. В инвестиционный потенциал включа-
лись 8 составляющих: трудовой потенциал, потребительский, производствен-
ный, финансовый, институциональный, инновационный, инфраструктурный и 
природно-ресурсный. В рейтинги 2004 – 2005 гг. и 2005 – 2006 гг. был добавлен 
также туристический потенциал. В инвестиционный риск включались 7 состав-
ляющих: законодательный риск, политический, экономический, финансовый, 
социальный, криминальный и экологический. В рейтинг 2005 – 2006 гг. был 
добавлен управленческий риск. Каждая из отдельных составляющих сама явля-
ется агрегированным показателем, расчет которого методикой не раскрывается. 
При этом с течением времени набор составляющих меняется так же, как и в 
случае с рейтингами ЗАО «Рейтинговое агентство АК&М». 

Кроме того, наиболее существенным недостатком рейтингов инвестици-
онной привлекательности регионов России является недоучет отдельных фак-
торов, особенно таких, которые не поддаются количественным оценкам, на-
пример, экономико-географического положения. 

Несмотря на это, так же как и в случае с расчетом показателей кредито-
способности субъектов РФ, динамика критериев, выявляемых в ходе построе-
ния рейтинга «Эксперт РА», позволяет, пускай и с относительной точностью, 
но все же обнаруживать тенденции, характеризующие развитие регионов Рос-
сии. За период с 1997 по 2009 гг. эта тенденция для регионов   УрФО представ-
лена в таблице 16 и на рисунках 9, 10. 

 
Таблица 16 – Динамика рангов регионов УрФО по уровню  
инвестиционного потенциала и инвестиционного риска 
 

Регион  
УрФО 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Рейтинг региона по инвестиционному потенциалу 
Курганская 
область 72 70 62 63 65 68 68 68 67 67 66 69 68 

Свердлов-
ская область 1 4 4 4 4 5 5 5 5 5 4 4 4 

Тюменская 
область без 
АО 

20 19 30 35 32 32 39 34 35 34 30 35 32 

Челябинская 
область 9 12 15 15 12 14 11 14 12 14 13 12 13 

Рейтинг региона по инвестиционному риску 
Курганская 
область 76 64 65 65 63 47 64 63 69 74 73 54 52 

Свердлов-
ская область 28 26 45 35 49 61 52 47 36 48 59 28 39 

Тюменская 
область без 
АО 

73 79 66 60 32 25 66 30 12 31 47 56 50 

Челябинская 
область 53 62 60 68 73 77 75 75 56 56 53 24 46 
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Рисунок 9 – Динамика рангов регионов УрФО по уровню  

инвестиционного потенциала 

 
Рисунок 10 – Динамика рангов регионов УрФО по уровню  

инвестиционного риска 
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Представленные данные еще раз подтверждают вывод, сделанный на 
основании результатов рейтинга относительной кредитоспособности: Курган-
ская область по совокупности исследуемых критериев, обобщенных в агреги-
рованных показателях, имеет одну из наихудших позиций среди субъектов РФ 
и худшую среди регионов УрФО. При этом если по инвестиционному риску за 
13 анализируемых лет наблюдались хоть какие-то движения в сторону позитива 
(которые, однако, не увенчались большим успехом), то по инвестиционному 
потенциалу область за тот же период так и не вышла из числа явных аутсайде-
ров. Более того, разрыв между Курганской областью и прочими областями 
Урала по большинству показателей, характеризующих социально-
экономическое положение региона или его конкурентоспособность, настолько 
силен, что это не может не вызывать опасения. 

Следует отметить, что неоднородность экономического пространства на 
территории России наличествовала уже в условиях плановой экономики еще до 
распада СССР. Многие свойства современной территориальной структуры рос-
сийской экономики обусловлены физико-географическими факторами или мно-
говековым историческим наследием: огромная территория и ее периферийное 
положение в Евразии, суровые климатические условия и низкая плотность на-
селения на большей части территории, многоэтнический и многоконфессио-
нальный состав населения, пространственные разрывы между сосредоточения-
ми природных ресурсов, населения и производственного капитала. Все эти 
причины, а также ряд факторов, связанных с нарастанием в конце 1980-х гг. 
кризисных явлений в экономике и последующим переходом к рыночным ре-
формам, усилили и без того значительное различие в показателях экономиче-
ского развития регионов и региональных уровнях доходов населения. 

В соответствии с одним из существующих подходов к типологизации 
проблемных регионов, с точки зрения региональной экономической политики, 
в качестве основных типов среди таких регионов выделяют: отсталые (слабо-
развитые), депрессивные, приграничные. Именно к числу депрессивных регио-
нов старо-промышленного вида относится Курганская область [2.13, 328 – 329]. 

Достаточно высокий уровень накопленного производственно-
технического потенциала, значительная доля промышленного производства в 
структуре хозяйства, некогда относительно высокий уровень квалификации 
кадров Курганской области сочетаются с самым низким на территории     УрФО 
показателем валового регионального продукта на душу населения; самым вы-
соким уровнем естественной убыли населения; с самой низкой среднемесячной 
начисленной заработной платой работников организаций. При этом соседство с 
такими областями, как Тюменская, Свердловская, Челябинская, которые обла-
дают более высоким уровнем экономического развития и благосостояния насе-
ления, ведет к подрыву так называемой «защиты расстоянием» и способствует 
дальнейшему оттоку из Курганской области капитала, квалифицированной ра-
бочей силы, талантливой молодежи. 

Если же говорить о тенденциях применения предприятиями и организа-
циями Курганской области принципов МСФО, то следует отметить, что значи-
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тельная дифференциация субъектов РФ по уровню экономического развития и 
здесь налагает свой отпечаток. Возвращаясь к нормативному аспекту, опреде-
ляющему переход на МСФО как фактор повышения конкурентоспособности 
региона, о чем говорилось выше, нельзя оставить без внимания следующий 
факт: анализ котировальных списков Российской торговой системы (РТС) по-
зволяет сделать вывод о том, что ценные бумаги ни одной организации, зареги-
стрированной на территории Курганской области, не попадают не то, что в спи-
ски «А» первого и второго уровня, но даже в список «Б» или во внесписочные 
фондовые инструменты.  

Попадание в списки обеспечивается лишь в качестве Курганских филиа-
лов крупных компаний, таких как ОАО «НК «Роснефть» (регистрация в г. Мо-
сква), ОАО «Сбербанк России» (регистрация в г. Москва), ОАО «Уралсвязьин-
форм» (регистрация в г. Екатеринбург) и т.д. Однако даже в этом случае следу-
ет учитывать, что в курганских филиалах этих юридических лиц финансовая 
отчетность, составленная в соответствии с российскими правилами бухгалтер-
ского учета, не трансформируется в отчетность по принципам МСФО или 
GAAP USA в полном объеме, а говорить о том, что ведется параллельный учет 
не приходится вовсе.  

За всем этим следует малоприятный вывод: за исключением учреждений 
банковского сектора, для которых действуют некоторые дополнительные 
нормативные документы, установленные Банком России, и которых на тер-
ритории Курганской области по состоянию на 01.04.2010 г. было всего четыре 
(без учета филиалов, кредитных учреждений, головная организация которых 
находится в другом регионе) ни одна не входящая в группу компаний организа-
ция Курганской области не составляет отчетность в соответствии с прин-
ципами МСФО. А это означает лишь то, что очевидное отставание Курган-
ской области по ряду экономических характеристик будет подкреплено от-
ставанием в информационном аспекте и кадровом потенциале, где последние 
относятся к сфере бухгалтерского учета. 

Естественно, составление экономическими субъектами финансовой 
отчетности в соответствии с принципами МСФО – это, пожалуй, не главная 
цель, к которой нужно стремиться. Надо признать, даже на крупные фондо-
вые биржи страны могут допускаться ценные бумаги компаний, включенные в 
котировальные списки «Б», «В» или «И».1 Однако следует помнить, что при-
менение МСФО при составлении финансовой отчетности является элементом 
(со все возрастающей значимостью) комплекса, который и формирует пока-
затели конкурентоспособности предприятия, региона, страны, а значит, оп-
ределяет доходность бюджетов всех уровней и в конечном итоге уровень 
жизни населения. 

На сегодняшний день наилучшим по своей комплексности обобщающим 
показателем уровня жизни населения, который уже упоминался в данном ис-
                                                 

1 Для эмитентов этих групп ценных бумаг приказом ФСФР от 09.10.2007 г. № 07-102/пз-н нали-
чие подтвержденной аудиторским заключением годовой финансовой отчетности, составленной в со-
ответствии с МСФО и (или) US GAAP, а также принятие обязательства по ведению указанной отчет-
ности и ее раскрытию вместе с аудиторским заключением на русском языке не предусмотрено 
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следовании ранее, является индекс развития человеческого потенциала (ИРЧП), 
предложенный группой специалистов Программы развития Организации Объе-
диненных Наций (ПРООН). ИРЧП является составным индексом, включающим 
три показателя, отражающих наиболее важные характеристики уровня жизни: 

1) ожидаемая продолжительность жизни при рождении; 
2) достигнутый уровень образования; 
3) реальный объем ВВП в расчете на душу населения (в долларах США 

на основе паритета покупательной способности (ППС)). 
ИРЧП определяется как средняя арифметическая из индексов трех ука-

занных показателей. Индекс каждого показателя рассчитывается по формуле: 
 

,
xx

xxI
minimaxi

minii
i −

−
=

                                                                         (1) 

 
где хi – фактическое значение i-го показателя; 
хi min – минимальное значение i-го показателя; 
хi max – максимальное значение i-го показателя. 
Несмотря на то, что впервые этот показатель был применен исключи-

тельно для расчетов на страновом уровне, в докладе о развитии человеческого 
потенциала в Российской Федерации за 2005 год [3.29] были представлены рас-
четы ИРЧП по данным 2002 года в региональном разрезе. В этой связи пред-
ставляется разумным в дальнейшем в качестве ключевого показателя для 
оценки конкурентоспособности региона использовать названный индекс, а 
влияние перехода организаций субъекта РФ на составление финансовой от-
четности по МСФО рассматривать в увязке с достигнутым значением ИРЧП. 

Следует отметить, однако, что переход нужен не ради перехода, как гово-
рилось ранее. Составление отчетности по МСФО должно помочь хозяйствую-
щему субъекту достичь поставленных им перед собой целей развития и выйти на 
более высокий уровень конкурентоспособности. К числу таких целей, которые 
могут быть напрямую связаны с составлением конкретной организацией отчет-
ности по принципам МСФО, можно отнести выход на новые рынки товаров и 
капитала и, как конечный результат, повышение рентабельности деятельности 
предприятия. Для того, чтобы оценить влияние названных факторов, исходной 
точкой воздействия на которые является переход на МСФО, на результирующий 
индекс – ИРЧП, следует их формализовать, сведя к конкретным показателям, 
имеющим числовые характеристики. Представляется правильным, что фактор-
ными признаками в данном случае должны быть следующие критерии: 

– количество прибыльных предприятий в регионе; 
– поступление иностранных инвестиций в регион; 
– внешнеэкономическая деятельность в регионе, а именно ее экспорт-

ная составляющая. 
Очевидно, что введение в расчетную модель зависимости ИРЧП от на-

званных факторов их величин в абсолютном выражении является нецелесооб-
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разным ввиду несопоставимости. В качестве адекватной замены имеет смысл 
использовать представленные ниже относительные показатели: 

– доля прибыльных предприятий в регионе, %; 
– иностранные инвестиции на душу населения в конкретном регионе, 

дол. США/чел.; 
– объем экспорта на душу населения в конкретном регионе, тыс. дол. 

США/чел. 
Для исследования взаимосвязи между ИРЧП и названными факторными 

признаками предлагается следующая последовательность действий: 
1) расчет ИРЧП для всех регионов, входящих в состав Уральского фе-

дерального округа, а также средних значений в целом по федеральному округу 
и стране за период с 2000 по 2005 годы включительно. 

2) построение модели множественной корреляции, в которой в каче-
стве результативного признака (Y) определен ИРЧП, а в качестве факторных 
признаков определены: доля прибыльных предприятий в регионе (Х1), ино-
странные инвестиции на душу населения в конкретном регионе (Х2), объем 
экспорта на душу населения в конкретном регионе (Х3). В общем виде модель 
должна иметь вид: 
 

Y = а0 + а1 · Х1 + а2 · Х2 + а3 · Х3.                                                             (2) 
 
3) определение коэффициентов регрессии и корреляции на основании 

рассчитанных параметров а1, а2, а3 с целью оценки степени взаимного влияния 
и тесноты связи между каждым из факторных признаков и результативным 
признаком. 

Результаты, полученные в ходе реализации предложенной методики, 
представлены в таблицах 17, 18. 

 

Таблица 17 – Расчет ИРЧП за 2000 – 2005 гг. 
 

Регион 
Показатели 

Индекс ожидае-
мой продолжи-
тельности жизни

Индекс ВРП на 
душу населения

Индекс достиг-
нутого уровня 
образования 

ИРЧП 

1 2 3 4 5 
2000 год 

Курганская область 0,663 0,307 0,901 0,624 
Свердловская область 0,648 0,616 0,901 0,722 
Тюменская область 0,693 0,993 0,908 0,865 
Челябинская область 0,663 0,627 0,911 0,734 
УрФО 0,663 0,963 0,905 0,844 
РФ 0,672 0,726 0,905 0,768 

2001 год 
Курганская область 0,667 0,432 0,901 0,667 
Свердловская область 0,662 0,795 0,901 0,786 
Тюменская область 0,695 0,993 0,908 0,865 
Челябинская область 0,668 0,713 0,911 0,764 
УрФО 0,672 0,970 0,905 0,849 
РФ 0,672 0,912 0,905 0,829 
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Продолжение таблицы 17 
1 2 3 4 5 

 2002 год 
Курганская область 0,658 0,613 0,901 0,724 
Свердловская область 0,652 0,940 0,901 0,831 
Тюменская область 0,698 0,993 0,908 0,866 
Челябинская область 0,663 0,942 0,911 0,839 
УрФО 0,665 0,978 0,905 0,849 
РФ 0,663 0,948 0,905 0,839 

 2003 год 
Курганская область 0,648 0,514 0,901 0,688 
Свердловская область 0,650 0,928 0,901 0,826 
Тюменская область 0,685 0,993 0,908 0,862 
Челябинская область 0,663 0,874 0,911 0,816 
УрФО 0,663 0,974 0,905 0,847 
РФ 0,668 0,958 0,905 0,844 

2004 год 
Курганская область 0,648 0,608 0,901 0,719 
Свердловская область 0,657 0,945 0,901 0,834 
Тюменская область 0,694 0,993 0,908 0,865 
Челябинская область 0,661 0,946 0,911 0,839 
УрФО 0,668 0,989 0,905 0,854 
РФ 0,671 0,951 0,905 0,842 

2005 год 
Курганская область 0,653 0,688 0,901 0,747 
Свердловская область 0,659 0,953 0,901 0,837 
Тюменская область 0,696 0,993 0,908 0,866 
Челябинская область 0,663 0,950 0,911 0,841 
УрФО 0,670 0,989 0,905 0,855 
РФ 0,672 0,956 0,905 0,844 

 

Таблица 18 – Исходные данные для построения модели множественной 
корреляции 
 

Регион / Год 

Результатив-
ный признак Факторные признаки 

Y 
(ИРЧП) 

X1 
(доля прибыль-
ных предпри-
ятий, %) 

X2 
(иностранные 
инвестиции на 
душу населения, 
дол. США / чел.) 

X3 
(объем экспорта 
на душу населе-
ния, тыс. дол. 
США / чел.) 

1 2 3 4 5 
Курганская область/2000 0,624 40,1 0,56 67,53 
Курганская область/2001 0,667 38,8 0,86 41,22 
Курганская область/2002 0,724 34,7 0,30 31,40 
Курганская область/2003 0,688 45,2 0,46 20,92 
Курганская область/2004 0,719 48,4 0,27 99,09 
Курганская область/2005 0,747 51,3 4,96 70,51 
Свердловская область/2000 0,722 60,1 35,87 548,97 
Свердловская область/2001 0,786 62,5 165,66 654,44 
Свердловская область/2002 0,831 58,1 302,52 762,10 
Свердловская область/2003 0,826 55,1 295,54 870,33 
Свердловская область/2004 0,834 62,7 116,72 977,82 
Свердловская область/2005 0,837 64,6 248,03 1 176,55 
Тюменская область/2000 0,865 60,6 56,98 4 521,80 
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Продолжение таблицы 18 
1 2 3 4 5 

Тюменская область/2001 0,865 65,5 87,47 5 041,23 
Тюменская область/2002 0,866 56,8 117,73 5 551,87 
Тюменская область/2003 0,862 58,1 977,79 6 054,76 
Тюменская область/2004 0,865 63,3 1 763,22 6 555,53 
Тюменская область/2005 0,866 65,3 1 033,18 8 526,09 
Челябинская область/2000 0,734 61,5 163,48 452,25 
Челябинская область/2001 0,764 57,8 211,78 590,83 
Челябинская область/2002 0,839 52,6 221,98 731,52 
Челябинская область/2003 0,816 53,9 288,14 874,09 
Челябинская область/2004 0,839 60,2 192,37 1 018,30 
Челябинская область/2005 0,841 63,1 235,89 1 123,62 
УрФО/2000 0,844 58,2 75,66 1 510,53 
УрФО/2001 0,849 59,3 144,96 1 733,43 
УрФО/2002 0,849 53,7 205,36 1 957,56 
УрФО/2003 0,847 54,6 451,59 2 185,40 
УрФО/2004 0,854 60,8 572,76 2 421,19 
УрФО/2005 0,855 63,1 438,16 3 067,42 
РФ/2000 0,768 60,2 74,90 610,16 
РФ/2001 0,829 62,1 97,89 586,01 
РФ/2002 0,839 56,5 136,45 627,75 
РФ/2003 0,844 57,0 206,00 784,90 
РФ/2004 0,842 61,9 282,34 1 060,32 
РФ/2005 0,844 63,6 375,83 1 460,81 

 

На основании исходных данных, представленных в таблице 23, и при 
помощи метода наименьших квадратов были рассчитаны коэффициенты рег-
рессии. Таким образом, модель множественной корреляции между ИРЧП и 
факторными признаками принимает следующий вид: 
Y = 0,508522155 + 0,004940140 · Х1 + 0,000003250 · Х2 + 0,000009626 · Х3. 

Прямое сравнение коэффициентов регрессии в уравнении множествен-
ной регрессии дает представление о степени влияния факторных признаков на 
результативный только тогда, когда они выражаются в одинаковых единицах и 
имеют примерно одинаковую колеблемость. В данном случае такого рода срав-
нение не представляется правильным, в связи с чем имеет смысл рассчитать 
нормированные коэффициенты регрессии βj. Кроме того, для того, чтобы дать 
общую характеристику тесноты связи между результативным и всеми фактор-
ными признаками необходимо определить коэффициенты множественной кор-
реляции и множественной детерминации. Значения этих показателей по имею-
щейся совокупности и полученному уравнению регрессии представлены в таб-
лице 19. 

Представленные характеристики свидетельствуют о том, что наи-
большее влияние на ИРЧП имеет фактор Х1 – доля прибыльных предприятий в 
регионе. Второе по степени значимости влияние – у фактора Х3 – объем экс-
порта на душу населения в регионе. Наименьшее влияние на изменение индекса 
развития человеческого потенциала оказывает величина иностранных инве-
стиций на душу населения в конкретном регионе. В соответствии со шкалой 
Чеддока и на основании рассчитанного коэффициента множественной корре-
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ляции (0,779) связь результативного и факторных признаков можно охаракте-
ризовать как высокую. Регрессия Y на Х1, Х2 и Х3 объясняет чуть более 60% ко-
леблемости значений ИРЧП. 

 

Таблица 19 – Характеристики множественной регрессии 
 

Показатель 

X1 
(доля прибыльных 
предприятий, %) 

X2 
(иностранные ин-
вестиции на душу 
населения, дол. 
США / чел.) 

X3 
(объем экспорта 
на душу населе-
ния, тыс. дол. 
США / чел.) 

Нормированный коэффициент 
регрессии 0,350 0,002 0,033 

Коэффициент множественной 
корреляции  0,779 

Коэффициент множественной 
детерминации 0,606 

 

Таким образом, на основании полученных расчетных данных можно 
сделать следующий вывод: если переход какого-либо конкретного хозяйствую-
щего субъекта на составление финансовой отчетности по принципам МСФО 
оказывает влияние в сторону увеличения на хотя бы один из показателей, ко-
торые были выбраны в качестве факторных, то воздействие процесса перехо-
да на МСФО на конкурентоспособность региона-местонахождения данной ор-
ганизации очевидно.  

Подтверждением такого влияния могут послужить данные опроса, про-
веденного в конце 2007 г. компанией «Ромир» в ходе реализации проекта 
«Осуществление реформы бухгалтерского учета и отчетности в РФ» [3.57]. 
Около 67% респондентов опроса, в котором участвовало более двух тысяч че-
ловек, 75% из которых – профессиональные бухгалтеры, отмечают, что, не-
смотря на все трудности внедрения, МСФО на сегодняшний день имеют неос-
поримые преимущества, в том числе: составление лучшей управленческой от-
четности (31%), привлечение новых инвесторов (27%), возможность получения 
кредита (25%). Вне всяких сомнений каждое или хотя бы какое-то из отмечен-
ных преимуществ ведет к росту доли прибыльных предприятий региона, увели-
чению иностранных инвестиций и объема экспорта на душу населения. Следо-
вательно, не должен вызывать сомнения и тот факт, что переход на МСФО яв-
ляется одним из весьма действенных инструментов повышения конкурентоспо-
собности региона. Ввиду этого актуальным является изучение практики фор-
мирования финансовой отчетности по международным стандартам некоторыми 
предприятиями Курганской области. 

 

2.3  Методические и практические аспекты процедур                   
трансформации на уровне предприятий региона 

На сегодняшний день основной проблемой, связанной с выявлением 
воздействия перехода предприятий региона на МСФО на его (региона) конку-
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рентоспособность, является, как говорилось ранее, отсутствие официальной 
статистической информации о количестве таких хозяйствующих субъектов. В 
то же время если учитывать, что начиная с 1 января 2004 г. абсолютно все кре-
дитные организации подготавливают финансовую отчетность по принципам 
МСФО, кроме того, этой же практике следуют большинство организаций стра-
хового сектора, то приблизительное число данных компаний можно определить 
косвенным методом.  

По результатам опроса, проведенного в конце 2007 г., количество пред-
приятий финансового сектора, составляющих отчетность по МСФО, достигло 
52% [3.57]. Именно эта доля будет применена в настоящем исследовании к об-
щему количеству страховых компаний, зарегистрированных в конкретном ре-
гионе, для построения обобщенной оценки числа организаций, составляющих 
отчетность по МСФО. Ввиду отсутствия такого же рода сведений, касающихся 
коммерческих предприятий, осуществляющих свою деятельность в отличных 
от финансового секторах, данные об их количестве в расчет приниматься не бу-
дут. В таблице 20 приведена приближенная оценка числа организаций финан-
сового сектора, формирующих финансовую отчетность по требованиям МСФО 
[2.50]. 

Как говорилось в предыдущем параграфе, Курганская область в данной 
сфере является явным аутсайдером. Незначительное количество действующих 
кредитных организаций, а также полное отсутствие собственных страховых 
компаний приводят к тому, что из числа банковских и страховых субъектов хо-
зяйственной деятельности финансовую отчетность по МСФО формируют толь-
ко четыре предприятия на весь регион. 

 

Таблица 20 – Расчетное количество организаций, составляющих  
отчетность по МСФО, из числа банковских и страховых по состоянию  
на 01.07.2010 г. 
 

Показатель 

Регионы УрФО 
Курган-
ская об-
ласть 

Свердлов-
ская об-
ласть 

Тюмен-
ская об-
ласть 

Челябин-
ская об-
ласть 

Количество кредитных организаций, ед. 4 21 18 11 
Доля кредитных организаций, составляю-
щих отчетность по МСФО, % 100 100 100 100 

Количество страховых организаций, ед. 0 29 16 11 
Доля страховых организаций, составляю-
щих отчетность по МСФО, % 52 52 52 52 

Итого банковских и страховых организаций, 
составляющих отчетность по МСФО (стр.1 · 
стр.2 /100% + стр.3 · стр.4 /100%), ед. 

4 36 26 16 

 

В то же время нельзя склоняться к мысли, что это и есть нормальная си-
туация, что у остальных организаций, не принадлежащих к банковскому секто-
ру и не входящих в группу компаний, попросту нет необходимости и потребно-
сти формировать отчетность по МСФО. Отраслевая направленность крупней-
ших организаций Курганской области – машиностроение. При этом в последнее 
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десятилетие прошлого века большинство таких хозяйствующих субъектов пе-
решли на следующий виток своего развития, которое предполагает приток до-
полнительных финансовых ресурсов в виде как прямых, так и портфельных ин-
вестиций. Именно в этой связи формируемая ныне только в соответствии с 
РПБУ финансовая отчетность становится непреодолимым препятствием, с од-
ной стороны, для получения низкопроцентных кредитов иностранных банков и 
для привлечения в свой бизнес зарубежных партнеров, с другой стороны, для 
размещения потенциально возможных к выпуску ценных бумаг в числе спи-
сочных фондовых инструментов российских бирж.  

Ввиду этого имеет смысл привести отдельные организации Курганской 
области, для которых составление отчетности в соответствии с принципами 
МСФО по изложенным выше причинам привело бы к дальнейшему значимому 
росту (таблица 21). Особо следует отметить, что в числе данных предприятий 
нет ни одного, имеющего на сегодняшний день трудности со сбытом, с подбо-
ром квалифицированного персонала, с поиском потенциальных партнеров или 
характеризующегося убыточной деятельностью (несмотря на то, что приведен-
ные финансово-экономические показатели характеризуют итоги 2009-го – по-
сткризисного года). Очевидно, что при наличии подобных системных проблем 
производства и управления формирование финансовой отчетности по иным 
принципам, пожалуй, кардинально ничего не решит. Однако при их отсутствии 
составление отчетности по МСФО является еще одним, весьма значимым фак-
тором повышения конкурентоспособности организации. 

Наибольший интерес, однако, представляет не столько количественный 
фактор перехода организаций региона на МСФО, сколько прикладной аспект 
вкупе с применяемыми методиками и техническими решениями. В рамках на-
стоящего исследования имеет смысл рассмотреть практические варианты реа-
лизации процедур, связанные с составлением финансовой отчетности по меж-
дународным стандартам, на уровне нескольких предприятий Курганской облас-
ти. В качестве объектов для анализа будут выступать ООО «Курганский авто-
бусный завод» (далее – ООО «КАВЗ»), являющееся дочерним предприятием 
ОАО «ГАЗ», и Курганский филиал электросвязи ОАО «Уралсвязьинформ».  

ООО «КАВЗ» уже полвека является одним из крупнейших автобусо-
строительных предприятий России. Завод был образован 14 января 1958 г. для 
производства автобусов и специализировался на выпуске автобусов малой вме-
стимости. В мае 2005 г. ООО «КАВЗ» вошло в состав крупнейшего машино-
строительного холдинга «РусПромАвто» (сейчас – «Группа ГАЗ»), объеди-
няющего основных производителей автобусной и автомобильной техники в 
России. С того же времени в ООО «КАВЗ» началось последовательное внедре-
ние технологий и подготовка кадровых ресурсов для составления финансовой 
отчетности по принципам МСФО. В настоящее время акции ОАО «ГАЗ» коти-
руются во внесписочном листе на торгах РТС. 
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В структуре «Группы ГАЗ» материнской компанией является – ОАО 
«ГАЗ», перечень крупных дочерних предприятий представлен в таблице 22. 

 
Таблица 22 – Крупные дочерние компании «Группы ГАЗ» по состоянию  
на 31.08.2009 г. 
 

Наименование Страна 

Эффек-
фек-
тивная 
доля 
владе-
ния, % 

Наименование Страна 

Эффек-
фек-
тивная 
доля 
владе-
ния, % 

ООО УК «Группа 
ГАЗ» Россия 100 ОАО «ЗЗГТ» Россия 80,66 

ОАО «Канашский ав-
тоагрегатный завод» Россия 93,14 

ООО «Легковые ав-
томобили – Группа 
ГАЗ» 

Россия 100 

ООО «КАВЗ» Россия 100 ООО «МАКСУС 
РУС» Россия 100 

ООО «Павловский ав-
тобус» Россия 96,88 ООО «Нижегород-

ские моторы» Россия 100 

ООО «Ликинский ав-
тобус» Россия 100 ООО «Спецтехника 

– Группа ГАЗ» Россия 100 

ОАО «ГОЛАЗ» Россия 100 
ЗАО «Челябинские 
строительно-
дорожные машины» 

Россия 100 

ООО «ГАЗ-финанс» Россия 100 ОАО «ТВЭКС» Россия 92,55 

ООО «ГАЗ-Лизинг» Россия 100 ОАО «Брянский ар-
сенал» Россия 77,7 

ЗАО «ГАЗ-резерв» Россия 100 ОАО «УМЗ» Россия 100 

ОАО «АЗ “Урал”» Россия 100 
ОАО «Ярославский 
завод дизельной ап-
паратуры» 

Россия 89,97 

ООО «Русские автобу-
сы – Группа ГАЗ» Россия 100 

ОАО «Ярославский 
завод топливной ап-
паратуры» 

Россия 90,27 

ООО «ТЗК ГАЗ» Россия 100 ОАО «Автодизель» Россия 61,65 
ООО «Автокомпонен-
ты – Группа ГАЗ» Россия 100 ООО «Силовые агре-

гаты – Группа ГАЗ» Россия 100 

ОАО «САЗ» Россия 61,83 
ООО «Коммерческие 
автомобили – Группа 
ГАЗ» 

Россия 100 

ООО «Автозавод 
ГАЗ» Россия 100 GAZ International 

Limited 

Велико-
брита-
ния 

100 

 

Кроме того, существует еще около 40 менее значимых дочерних компа-
ний, расположенных на территории РФ. Все дочерние предприятия, зарегист-
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рированные на территории РФ и входящие в состав холдинга «Группа ГАЗ», 
готовят полную отчетность по РПБУ. Кроме того, на уровне каждой организа-
ции осуществляются определенные трансформационные процедуры, позво-
ляющие корректировать данные бухгалтерского учета в соответствии с методи-
кой международных стандартов. Таким образом, индивидуальная отчетность 
всех дочерних хозяйствующих субъектов подготавливается только по РПБУ. В 
соответствии с МСФО составляется только консолидированная отчетность 
«Группы ГАЗ». Схема реализации трансформационных процедур на уровне 
ООО «КАВЗ» приведена на рисунке 11. 

Ведение бухгалтерского учета в ООО «КАВЗ» в соответствии с россий-
скими правилами бухгалтерского учета реализовано с помощью программы 
«1С:Предприятие». По итогам каждого месяца данные из информационной ба-
зы программы 1С вручную переносятся в специально разработанные таблицы 
формата Microsoft Excel, подготовленные специалистами методологического 
отдела «Группы ГАЗ», находящегося в Нижнем Новгороде.  

Процедуру переноса осуществляет бухгалтер по МСФО ООО «КАВЗ». 
Этот работник прошел соответствующее обучение и имеет сертификат Ди-
пИФР (рус.). Кроме того, головное предприятие холдинга систематически по 
мере надобности организует дополнительные курсы, направленные на разъяс-
нение изменений, нововведений в сфере МСФО и доведение до исполнителей 
новых требований по заполнению трансформационных таблиц. Перечень и ос-
новные характеристики названных документов представлены в таблице 23. 

Следует отметить, что основной задачей, которая решается в ООО 
«КАВЗ» посредством применения трансформационных таблиц, является де-
тальная разноска учетных данных, полученных по РПБУ, по заранее заданным 
в таблицах аналитическим позициям. Таким образом, роль исполнителя по сути 
чисто механическая, так как абсолютно все расчеты заданы в них в виде алго-
ритмов, изменять которые исполнитель не имеет права. 

По итогам заполнения всех трансформационных таблиц, а также после 
осуществления всех процедур внутреннего согласования и проверки формиру-
ются три текстовых файла – по одному для каждой ключевой таблицы. Эти 
файлы через сеть, объединяющую все компании «Группы ГАЗ», загружаются в 
программу, предназначенную для формирования консолидированной отчетно-
сти по МСФО, – SAP R/3. 



 

89 
 

 
 

Условные обозначения: 
– ручной ввод информации; 
– автоматизированный ввод информации 

 
Рисунок 11 – Схема проведения процедур трансформации  

в ООО «КАВЗ» 
 

 

Индивидуальная информационная база  
ООО «КАВЗ» по бухгалтерскому учету в соответствии с РПБУ  

на платформе 1С:Предприятие 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Количество исполнителей – один человек 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Периодичность составления – ежемесячно 

Трансформационные таблицы в формате Excel 
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Таким образом, после того, как все дочерние предприятия загрузят свои 
файлы, на уровне головной организации формируется сводная отчетность по 
группе в целом. Следует отметить, однако, что роль дочерних предприятий на 
этом этапе сводится к нулю, так как формирование консолидированной отчет-
ности в формате МСФО – это исключительная прерогатива материнской ком-
пании – ОАО «ГАЗ». 

Анализируя методологические особенности реализации составления фи-
нансовой отчетности по МСФО, следует отметить, что на уровне «Группы 
ГАЗ» действует три учетных политики: учетная политика по РПБУ, учетная 
политика по МСФО, а также учетная политика для целей налогообложения. 
Кроме того, для лучшей аналитической увязки учетных данных по РПБУ и по 
МСФО в «Группе ГАЗ» разработан план счетов. Таким образом, во всех транс-
формационных таблицах наряду со счетами плана счетов финансово-
хозяйственной деятельности, утвержденного приказом Министерства финансов 
РФ, используется ссылка на «Счета для SAP». 

В целом схожий по схеме реализации, однако, отличающийся по мето-
дологическим подходам к решению процесс трансформации реализован на 
предприятиях, являющихся обособленными подразделениями, а также дочер-
ними компаниями по отношению к ОАО «Уралсвязьинформ». 

ОАО «Уралсвязьинформ» (далее – ОАО «УСИ») является крупнейшим 
оператором телекоммуникационных услуг Уральского региона. Оно было соз-
дано в апреле 1994 г. в результате приватизации государственного предприятия 
связи и информатизации «Россвязьинформ». 30 сентября 2002 г. была заверше-
на реорганизация компании с присоединением шести операторов связи Ураль-
ского региона: ОАО «Связьинформ» Челябинской области, 
ОАО «Уралтелеком» Свердловской области, АО «Тюменьтелеком», 
ОАО «Электросвязь» Курганской области, АО «Хантымансийскокртелеком» 
и ОАО «Ямалэлектросвязь». 1 июля 2005 г. произошло присоединение к ком-
пании дочерних операторов сотовой связи (ООО «Южно-Уральский сотовый 
телефон», ООО «Тюменьруском», ЗАО «Ермак RMS») и интернет-провайдеров 
(ЗАО «ВСНЕТ», ООО «Уралком») с целью создания единой бизнес-структуры 
в сфере телекоммуникаций на рынке УрФО. 

Акции общества участвуют в торгах Российской торговой системы 
на Московской межбанковской валютной бирже, а также на Берлинской 
и Франкфуртской фондовых биржах, бирже NEWEX и внебиржевом рынке 
США. В начале 2010 года у 160 российских компаний капитализация превыша-
ла 1 млрд дол. США. ОАО «УСИ» заняло в рейтинге 107-е место с рыночной 
капитализацией 1,6 млрд долларов по данным журнала «Финанс» на 2 апреля 
2010 года. По сравнению с предыдущим годом компания улучшила свое поло-
жение в списке, поднявшись на 25 позиций. За истекший период капитализация 
увеличилась почти в 3 раза.  

На 01.01.2009 г. организационная структура ОАО «УСИ» состояла из 
генеральной дирекции и девяти филиалов: 

– Екатеринбургский филиал электросвязи; 
– Курганский филиал электросвязи; 
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– Пермский филиал электросвязи; 
– Тюменский филиал электросвязи; 
– Ханты-Мансийский филиал электросвязи; 
– Челябинский филиал электросвязи; 
– Ямало-Ненецкий филиал электросвязи; 
– Межрегиональный филиал сотовой связи; 
– Межрегиональный филиал информационно-сетевых технологий. 
Курганский филиал электросвязи ОАО «УСИ» (далее КФ УСИ) – базо-

вый оператор информационно-коммуникационных услуг Курганской области. 
Филиал работает на территории Зауралья общей площадью 71,5 тыс. кв. км с 
населением около миллиона человек, из них 43,9% – сельские жители. Филиал 
охватывает своей сетью 1167 населенных пунктов Зауралья. 

В настоящее время ОАО «УСИ», кроме составления финансовой отчет-
ности по РПБУ, подготавливает на полугодовой основе отчетность по МСФО. 
Первая отчетность по МСФО была составлена обществом по итогам 2002 г. Во 
всех обособленных подразделениях и дочерних компаниях ОАО «УСИ» голов-
ной организацией выработаны единообразные подходы к постановке и ведению 
бухгалтерского учета как в свете отечественных, так и международных стан-
дартов.  

Начиная с 2006 г. во всех организациях, входящих в структуру ОАО 
«УСИ», был внедрен программный продукт «1С:Предприятие», полностью пе-
реработанный с учетом специфики деятельности организаций связи. Учет по 
МСФО реализован пока только через составление трансформационных таблиц, 
сведение которых по всем филиалам и дочерним компаниям в методическом 
отделе ОАО «УСИ» г. Екатеринбурга обеспечивает составление консолидиро-
ванной отчетности по МСФО. Поскольку процесс перекладки данных, органи-
зованный таким образом, имеет целый ряд недостатков (длительность обработ-
ки информации; вероятность наличия ошибок, обусловленных некомпетентно-
стью или невнимательностью персонала, и т.д.), в ОАО «УСИ» начало реализо-
вываться поэтапное внедрение модульной программы Oracle E Business Suite 
(OEBS), позволяющей объединить в одной информационной системе учет сразу 
по двум стандартам: российским и международным. Компания уже приступила 
к промышленной эксплуатации OEBS в части учета внеоборотных активов (ре-
лиз № 1). В течение 2006 г. внедрение релиза № 1 было осуществлено во всех 
филиалах компании. Полное внедрение названного программного продукта бы-
ло завершено к 2009 г. Действующая практика проведения процедур трансфор-
мации на уровне КФ УСИ представлена на рисунке 12.  

Как уже отмечалось выше, в целом схема движения учетной информа-
ции из информационной базы по РПБУ и вплоть до составления консолидиро-
ванной финансовой отчетности по МСФО в ОАО «УСИ» имеет много общего 
со схемой трансформации, применяемой в ООО «КАВЗ».  

Так, например, перенос данных в трансформационные таблицы также 
осуществляется вручную; все таблицы реализованы с помощью какой-либо из 
программ пакета Microsoft Office; точно также после заполнения данных реги-
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стров формируется некий выходной файл, который затем передается в голов-
ную организацию для дальнейшей обработки. 

 

 

Условные обозначения: 
– ручной ввод информации; 
– автоматизированный ввод информации 

 

Рисунок 12 – Схема проведения процедур трансформации в КФ УСИ 
 

Тем не менее, существует и целый ряд различий, наиболее существен-
ным из которых является то, что в отличие от трансформационных таблиц, ис-

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Периодичность       составления – по итогам 6 и 12 месяцев 

Трансформационные таблицы 
 

 
 

Excel 
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Access 
исполнитель – 1 человек

 
 

Excel 
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Регистр по учету  
внеоборотных активов 
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дебиторской задолженности

Регистр по учету  
нематериальных активов 

Формирование четырех выходных трансформационных файлов  
и передача их по электронной почте в методологический отдел головной  

организации (г. Екатеринбург) 

Формирование консолидированной финансовой отчетности  
в соответствии с принципами МСФО по ОАО «Уралсвязьинформ» 

Индивидуальная информационная база  
КФ УСИ по бухгалтерскому учету в соответствии с РПБУ  

на платформе 1С:Предприятие, переработанной для организаций связи 
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пользуемых в «Группе ГАЗ» и представляющих собой детализированные дан-
ные по всем счетам бухгалтерского учета, в КФ УСИ таблицы имеют узкона-
правленный характер. Из четырех, используемых в процессе перекладки, каж-
дая связана непосредственно с каким-то объектом учета. При этом в качестве 
таких объектов выбраны те, различия в учете по которым наиболее разительны. 
Кроме того, еще одно существенное отличие состоит в сроках составления и 
представления таблиц: если в «Группе ГАЗ» этот процесс носит ежемесячный 
характер, то в ОАО «УСИ» – полугодовой. В КФ УСИ так же, как и в ООО 
«КАВЗ» отсутствует специальный отдел, занятый исключительно осуществле-
нием процедур трансформации, однако принципиальное отличие в том, что в 
КФ УСИ работу по перекладке осуществляют те бухгалтера, которые заняты 
«русским» учетом этих же объектов. Следовательно, в КФ УСИ число исполни-
телей составляется три человека, в отличие от ООО «КАВЗ», где в штат введен 
один сотрудник, занимающийся исключительно процессом трансформации.  

Специфику трансформационных таблиц ОАО «УСИ» рассмотрим на 
примере Регистра по учету внеоборотных активов (далее – РВА). РВА предна-
значен для сбора отчетности и учету хозяйственных операций по объектам ос-
новных средств и незавершенного строительства в соответствии с МСФО. В ре-
зультате заполнения РВА могут быть сформированы два вида отчетов, которые 
используются для получения сумм корректировок по счетам внеоборотных ак-
тивов: 

1) отчет по основным средствам и незавершенному строительству про-
изводственного назначения в разрезе счетов в суммах по РПБУ; 

2) отчет по основным средствам и незавершенному строительству в 
формате системы сбора и консолидации информации ОАО «УСИ» в суммах по 
МСФО или РПБУ. Данная форма необходима для более детального анализа 
учета объектов для целей трансформации. В данной форме отчета основные 
средства и незавершенное строительство подразделяются на три группы: про-
изводственного назначения (без социальной сферы); безвозмездно полученные; 
социального назначения. 

В таблице 24 дано краткое описание структуры этих отчетов. Особенно-
стью РВА является то, что все основные средства, обобщенные в нем, детали-
зируются по группам: земельные участки, здания, сооружения, незавершенное 
строительство, компьютерная техника, транспортные средства, коммутаторы, 
прочее оборудование, прочие основные средства. Кроме того, все итоговые, а 
также расчетные показатели заполняются автоматически в соответствии с раз-
работанным и реализованным в данном регистре алгоритмом.  

По такому же типу созданы и три других трансформационных таблицы, 
используемых в практике работы ОАО «УСИ». Главная их цель: классифици-
ровать активы и обязательства в соответствии с МСФО и осуществить расчет 
основных показателей, требуемых для раскрытия в отчетности, подготовленной 
по МСФО. 
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Если говорить о реализации варианта построения учетной политики 
(конвергенция или гармонизация), то в ОАО «УСИ» выбран второй путь, так 
как учетная политика по РПБУ и МСФО объединена в одном документе. Кроме 
того, наличествует еще налоговая учетная политика в целях главы 25 Налогово-
го кодекса РФ. 

Обобщая информацию, представленную выше, схемы осуществления 
трансформационных процедур, выбранные в ООО «КАВЗ» и КФ УСИ, можно 
сравнить по целому ряду параметров, которые обобщены в таблице 25. 

Таким образом, несмотря на ряд имеющихся различий, о которых гово-
рилось выше, главным сходством в формировании этими хозяйствующими 
субъектами данных по МСФО является выбранный способ: полная трансфор-
мация. 

 
Таблица 25 – Сравнение схем проведения процедур трансформации 
в ООО «КАВЗ» и КФ УСИ 
 

Критерий сравнения 
ООО «КАВЗ» 

(головная организация 
ОАО «ГАЗ») 

КФ УСИ 
(головная организация 

ОАО «УСИ») 
1 2 3 

1 Выбранный способ со-
ставления отчетности по 
МСФО 

Полная трансформа-
ция. В качестве валюты 
отчетности выбран 
российский рубль 

Полная трансформа-
ция. В качестве валюты 
отчетности выбран 
российский рубль 

2 Техническое решение 

Для осуществления 
трансформации ис-
пользуются програм-
мы: 1С:Предприятие, 
Microsoft Excel, SAP 
R/3 

Для осуществления 
трансформации ис-
пользуются програм-
мы: 1С:Предприятие, 
Microsoft Excel, Micro-
soft Access, Oracle E 
Business Suite 

3 Количество формируе-
мых трансформационных 
файлов 

Четыре Четыре 

4 Организация переноса 
данных из программы, в 
которой учет ведется по 
РПБУ 

Ручной перенос Ручной перенос 

5 Способ передачи 
трансформационных таб-
лиц в головную органи-
зацию  

Режим on-line Режим off-line 
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Продолжение таблицы 25 

1 2 3 

6 Вариант реализации 
учетной политики по 
МСФО 

Учетная политика по 
МСФО является само-
стоятельным докумен-
том 

Учетная политика по 
МСФО и РПБУ объе-
динены в одном доку-
менте 

7 Наличие обособленного 
отдела для осуществле-
ния процедур трансфор-
мации 

Специализированного 
подразделения нет 

Специализированного 
подразделения нет 

8 Количество задейство-
ванных людей в процессе 
трансформации 

Один человек, занятый 
исключительно проце-
дурой трансформации 

Три человека, основной 
функциональной обя-
занностью которых яв-
ляется ведение учета 
данных объектов по 
РПБУ 

9 Периодичность осуще-
ствления трансформаци-
онных процедур 

По итогам каждого ме-
сяца 

По итогам 6 и 12 меся-
цев года 

10 Наличие плана счетов, 
созданного для осущест-
вления трансформации 

План счетов для осу-
ществления трансфор-
мации разработан 

План счетов для осу-
ществления трансфор-
мации не разработан 

 

Кроме того, и ООО «КАВЗ», и КФ УСИ применяют, по сути, импорти-
рованную технологию составления финансовой отчетности по принципам меж-
дународных стандартов, подготовленную для них головной компанией, что оп-
ределяет отсутствие у них свободы автономного изменения методики в этой 
сфере.  
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

О перспективах применения МСФО в российских организациях начали 
говорить еще в начале 90-х годов прошлого века в связи с либерализацией 
внешней торговли и крупных акционерных обществ в результате приватизации 
государственной собственности.  

Отечественный бухгалтерский учет в то время сохранял методические и 
организационные подходы, присущие плановой экономике. Поэтому встал во-
прос о целесообразности применения международных подходов к учету и от-
четности в российских организациях и о пределах такого применения. К этому 
подталкивали продолжающееся развитие глобализационных процессов в миро-
вой экономике, реальная перспектива вступления России в ВТО и все расши-
ряющиеся связи российских организаций с зарубежными партнерами. И хотя 
Правительством РФ еще в марте 1998 г. была утверждена программа реформи-
рования бухгалтерского учета в соответствии с МСФО, предусматривающая 
целый ряд мероприятий по разработке необходимого методического обеспече-
ния, подготовке программ обучения бухгалтерских работников и т.д., реформы 
до последнего момента двигались не в достаточной мере динамично. Ввиду 
этого рассмотрение вопросов, связанных с переходом российских организаций 
на составление финансовой отчетности в соответствии с принципами, имею-
щими международное признание, является весьма актуальным. 

Немаловажной является проблема соотношения применяемой предпри-
ятиями региона учетной системы и конкурентоспособности данного субъекта 
РФ. В исследовании были выделены два ключевых аспекта, позволяющих отве-
тить на данный вопрос: нормативный и понятийный. 

Аспект, связанный с нормативной стороной вопроса, заключается в том, 
что в соответствии с приказом Федеральной службы по финансовым рынкам от 
09.10.2007 г. № 07-102/пз-н «Об утверждении Положения о деятельности по ор-
ганизации торговли на рынке ценных бумаг» в качестве одного из обязатель-
ных условий для включения в котировальный список «А» первого и второго 
уровней установлена обязанность эмитента иметь подтвержденную аудитор-
ским заключением годовую финансовую отчетность, составленную в соответ-
ствии с МСФО и (или) US GAAP.  

Аспект, имеющий понятийный характер, связан со смысловым значени-
ем категории «конкурентоспособность». Отличительной чертой конкуренто-
способного объекта является его способность быть наравне с другими анало-
гичными объектами или даже принадлежать к числу лидеров по определенному 
набору показателей. В настоящее время финансовая отчетность, составленная в 
соответствии с принципами МСФО, – это отличительная черта лидеров рынка. 

Рассмотрение данных аспектов позволило понять, что ввиду тех конку-
рентных преимуществ, которые может обеспечить переход на международную 
систему финансовой отчетности, его с полным правом можно отнести к числу 
факторов повышения конкурентоспособности предприятия, а значит, и региона. 
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Х

 
К
ит
ай

 
X

 
 

 
 

К
ол
ум

би
я 

X
 

 
 

 

К
ор
ея

 (Ю
ж
на
я)

 
С

 2
00

9 
г.

 р
аз
ре
ш
ен
о 
пр
им

ен
ен
ие

 к
ор
ей
ск
их

 с
та
нд
ар
то
в,

 э
кв
ив
ал
ет
ны

х 
М
С
Ф
О

, д
ля

 в
се
х 
за
ре
ги
ст
ри

-
ро
ва
нн
ы
х 
на

 б
ир
ж
е 
ко
мп

ан
ий

, к
ро
ме

 б
ан
ко
в.

 Я
вл
яе
тс
я 
об
яз
ат
ел
ьн
ы
м 
с 

20
11

 г
. 

К
ос
та

-Р
ик
а 

 
 

 
X

 
К
от

-д
’И
ву
ар

  
X

 
 

 
 

К
уб
а 

X
 

 
 

 
К
ув
ей
т 

 
 

 
X

 
Л
ао
с 

 
X

 
 

 
Л
ат
ви
я 

 
 

 
X
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Л
ив
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Л
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X
 

Л
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те
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X
 

Л
ю
кс
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бу
рг

 
 

 
 

X
 

М
ав
ри
ки
й 

 
 

 
X

 
М
ав
ри
та
ни
я 

Н
ет

 ф
он
до
вы

х 
би
рж

. М
С
Ф
О

 н
е 
ра
зр
еш

ен
ы

 
М
ак
ао

 
Н
ет

 ф
он
до
вы

х 
би
рж

. К
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
ис
по
ль
зо
ва
ть

 М
С
Ф
О

 
М
ак
ед
он
ия

 
 

 
 

X
 

М
ал
ав
и 

 
 

 
X

 
М
ал
ай
зи
я 

X
 

 
 

 
М
ал
и 

X
 

 
 

 
М
ал
ьд
ив
ы

 
 

X
 

 
 

М
ал
ьт
а 

 
 

 
X

 
М
ар
ок
ко

 
 

К
ро
ме

 б
ан
ко
в 

Д
ля

 б
ан
ко
в 

 
М
ек
си
ка

 
X

 
 

 
 

М
оз
ам
би
к 

 
К
ро
ме

 б
ан
ко
в 

Д
ля

 б
ан
ко
в 

 
М
ол
до
ва

 
X

 
 

 
 

М
он
го
ли
я 

 
 

 
Х

 
М
ья
нм

а 
 

X
 

 
 

Н
ам
иб
ия

 
 

 
 

X
 

Н
еп
ал

 
 

 
 

X
 

Н
иг
ер

 
X

 
 

 
 

Н
иг
ер
ия

 
Х

 
 

 
 

Н
ид
ер
ла
нд
ы

 
 

 
 

X
 

Н
ик
ар
аг
уа

 
 

 
 

X
 

Н
ов
ая

 З
ел
ан
ди
я 

 
 

 
X

 
Н
ор
ве
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X

 
О
ма
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X

 
П
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та
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X
 

 
 

 
П
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П
ап
уа

 –
 Н
ов
ая

 Г
ви
не
я 

 
 

 
X

 
П
ар
аг
ва
й 

 
X

 
 

 
П
ер
у 

 
 

 
X

 
П
ол
ьш

а 
 

 
 

X
 

П
ор
ту
га
ли
я 

 
 

 
X

 
Ре
ю
нь
он

  
Н
ет

 ф
он
до
вы

х 
би
рж

. К
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
ис
по
ль
зо
ва
ть

 М
С
Ф
О

 
Ро
сс
ия

 
 

 
Д
ля

 б
ан
ко
в 

 
Ру
мы

ни
я 

 
 

 
X

 
С
ал
ьв
ад
ор

 
 

X
 

 
 

С
ам
оа

 
Н
ет

 ф
он
до
вы

х 
би
рж

. К
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
ис
по
ль
зо
ва
ть

 М
С
Ф
О

 
С
ау
до
вс
ка
я 
А
ра
ви
я 

X
 

 
 

 
С
ва
зи
ле
нд

 
 

X
 

 
 

С
ен
т-
К
ит
с 
и 
Н
эв
ис

 
 

 
 

Х
 

С
ер
би
я 

 
 

 
X

 
С
ин
га
пу
р 

X
 

 
 

 
С
ир
ия

 
X

 
 

 
 

С
ло
ва
ки
я 

 
 

 
X

 
С
ло
ве
ни
я 

 
 

 
X

 
С
ур
ин
ам

 
 

X
 

 
 

С
Ш
А

 
X

 
 

 
 

С
ье
рр
а-
Л
ео
не

 
Н
ет

 ф
он
до
вы

х 
би
рж

 (в
ед
ет
ся

 с
оз
да
ни
е 
би
рж

и)
. П

ри
ме
не
ни
е 
М
С
Ф
О

 я
вл
яе
тс
я 
об
яз
ат
ел
ьн
ы
м 
дл
я 
вс
ех

 
ко
мп

ан
ий

 
Та
дж

ик
ис
та
н 

 
 

 
X

 
Та
ил
ан
д 

X
 

 
 

 
Та
йв
ан
ь 

X
 

 
 

 
Та
нз
ан
ия

 
 

 
 

X
 

То
го

 
X

 
 

 
 

Тр
ин
ид
ад

 и
 Т
об
аг
о 

 
 

 
X

 
Ту
ни
с 

X
 

 
 

 
Ту
рц
ия

 
 

X
 

 
 

У
га
нд
а 

 
X

 
 

 
У
зб
ек
ис
та
н 

X
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Ш
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Ш
ве
ци
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Ш
ри
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X
 

 
 

Э
кв
ад
ор

 
 

 
 

П
ос
те
пе
нн
ое

 в
ве
де
ни
е 

в 
20

10
-2

01
2 
гг

. 

Э
ри
тр
ея

 
Н
ет

 ф
он
до
во
й 
би
рж

и.
 П
ри
ме
не
ни
е 
М
С
Ф
О

 о
бя
за
те
ль
но

 д
ля

 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ы
х 
пр
ед
пр
ия
ти
й 
и 
не
ко
то

-
ры

х 
ко
мп

ан
ий

 ч
ас
тн
ог
о 
се
кт
ор
а 

Э
ст
он
ия

 
 

 
 

X
 

Ю
ж
на
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А
фр

ик
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X

 
Я
ма
йк
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X

 
Я
по
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я 

X
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П
ри
ло
ж
ен
ие

 Г
 

Т
аб
ли
ца

 Г
.1

 –
 М

ик
ро

- и
 м
ак
ро
эк
он
ом

ич
ес
ки

е 
ф
ак
то
ры

 п
ер
ех
од
а 
на

 М
С
Ф
О

 [3
.6

4]
 

Ф
ак
то
ры

 
К
ом

ме
нт
ар
ий

 
1 
М
ик

ро
эк
он
ом

ич
ес
ки

е 

1.
1 
Ро
ст

 р
ы
но
ч-

но
й 
ка
пи
та
ли
за

-
ци
и 

С
ог
ла
сн
о 
мн

ен
ию

 б
ол
ьш

ин
ст
ва

 э
кс
пе
рт
ов

 в
 о
бл
ас
ти

 р
ы
нк
а 
це
нн
ы
х 
бу
ма
г 
ак
ци
и 
мн

ог
их

 р
ос
си
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

 н
е-

до
оц
ен
ен
ы

 п
о 
ср
ав
не
ни
ю

 с
 а
кц
ия
ми

 с
оп
ос
та
ви
мы

х 
ев
ро
пе
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

. О
дн
им

 и
з 
гл
ав
ны

х 
об
ъя
сн
ен
ий

 э
то
го

 я
в-

ля
ет
ся

 р
аз
ни
ца

 в
 п
ри
ме
ня
ем
ы
х 
ст
ан
да
рт
ах

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

. В
 ч
ас
тн
ос
ти

, п
о-
ра
зн
ом

у 
тр
ак
ту
ет
ся

 о
дн
а 
из

 г
ла
в-

ны
х 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
к 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 

– 
на
де
ж
но
ст
ь 
ин
фо

рм
ац
ии

. В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

 и
нф

ор
ма
ци
я 
на
де
ж

-
на

, е
сл
и 
он
а 
не

 с
од
ер
ж
ит

 с
ущ

ес
тв
ен
ны

х 
ош

иб
ок

 и
 п
ол
ьз
ов
ат
ел
и 
мо

гу
т 
по
ло
ж
ит
ьс
я 
на

 н
ее

. С
ог
ла
сн
о 
ж
е 
П
БУ

 4
/9

9 
«Б
ух
га
лт
ер
ск
ая

 о
тч
ет
но
ст
ь 
ор
га
ни
за
ци
и»

, 
до
ст
ов
ер
но
й 
сч
ит
ае
тс
я 
от
че
тн
ос
ть

, 
сф
ор
ми

ро
ва
нн
ая

 и
 с
ос
та
вл
ен
на
я 
по

 
пр
ав
ил
ам

, 
ус
та
но
вл
ен
ны

м 
но
рм

ат
ив
ны

ми
 а
кт
ам
и 
си
ст
ем
ы

 р
ег
ул
ир
ов
ан
ия

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а.

 Э
то
го

 т
ре
бо
ва
ни
я 

яв
но

 н
ед
ос
та
то
чн
о 
дл
я 
по
лу
че
ни
я 
до
ст
ов
ер
но
й 
фи

на
нс
ов
ой

 и
нф

ор
ма
ци
и.

 С
ле
до
ва
те
ль
но

, п
ер
ех
од

 н
а 
М
С
Ф
О

 п
ов
ы
си
т 

до
ве
ри
е 
ин
ве
ст
ор
ов

 к
 р
ос
си
йс
ки
м 
ко
мп

ан
ия
м,

 ч
то

 о
тр
аз
ит
ся

 в
 р
ос
те

 и
х 
ры

но
чн
ой

 к
ап
ит
ал
из
ац
ии

 
1.

2 
В
ы
хо
д 
на

 за
-

ру
бе
ж
ны

е 
ры

нк
и 

ка
пи
та
ла

 

О
дн
им

 и
з 
ос
но
вн
ы
х 
пр
еп
ят
ст
ви
й 
дл
я 
ро
ст
а 
ро
сс
ий
ск
их

 к
ом

па
ни
й 
на

 с
ег
од
ня
ш
ни
й 
де
нь

 я
вл
яе
тс
я 
не
хв
ат
ка

 к
ап
ит
а-

ла
. П

ри
че
м 
во
зм
ож

но
ст
и 
пр
ив
ле
че
ни
я 
фи

на
нс
ов
ы
х 
ре
су
рс
ов

 в
ну
тр
и 
Ро
сс
ии

 п
ра
кт
ич
ес
ки

 и
сч
ер
па
ны

: к
ом

па
ни
и 
ст
ал

-
ки
ва
ю
тс
я 
ли
бо

 с
 в
ы
со
ки
ми

 п
ро
це
нт
ны

ми
 с
та
вк
ам
и,

 л
иб
о 
с 
кр
ат
ко
ср
оч
ны

ми
 к
ре
ди
та
ми

, о
щ
ущ

ае
тс
я 
ос
тр
ая

 н
ех
ва
тк
а 

«д
ли
нн
ы
х 
де
не
г»

 в
 э
ко
но
ми

ке
. В

 с
вя
зи

 с
 э
ти
м 
ос
об
ен
но

 п
ри
вл
ек
ат
ел
ьн
ы

 з
ап
ад
ны

е 
ры

нк
и  
ка
пи
та
ла

 с
 о
тн
ос
ит
ел
ьн
о 

бо
ле
е 
ни
зк
им

и 
пр
оц
ен
тн
ы
ми

 с
та
вк
ам
и 
и 
на
ли
чи
ем

 д
ол
го
ср
оч
ны

х 
кр
ед
ит
ов

. Н
о 
по
ка

 э
то
т 
ис
то
чн
ик

 ф
ин
ан
си
ро
ва
ни
я 

пр
ак
ти
че
ск
и 
не
до
ст
уп
ен

 д
ля

 б
ол
ьш

ин
ст
ва

 р
ос
си
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

. К
ог
да

 п
ре
дп
ри
ят
ие

 р
еш

ае
т 
вы

йт
и 
на

 з
ар
уб
еж

ны
е 

ры
нк
и 
ка
пи
та
ла

, о
но

 с
та
лк
ив
ае
тс
я 
с 
тр
еб
ов
ан
ия
ми

 к
ре
ди
то
ро
в 
по

 п
ре
до
ст
ав
ле
ни
ю

 к
ач
ес
тв
ен
но
й 
фи

на
нс
ов
ой

 и
нф

ор
-

ма
ци
и.

 К
лю

че
вы

м 
зд
ес
ь 
яв
ля
ет
ся

 т
ре
бо
ва
ни
е 
пр
ед
ос
та
вл
ен
ия

 ф
ин
ан
с о
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

. 
За
па
дн
ы
е 
фи

на
нс
ов
ы
е 
ин
ст
ит
ут
ы

 н
е 
в 
со
ст
оя
ни
и 
оц
ен
ит
ь 
фи

на
нс
ов
ое

 п
ол
ож

ен
ие

 з
ае
мщ

ик
ов

, р
ез
ул
ьт
ат
ы

 х
оз
яй
ст

-
ве
нн
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
за

 о
тч
ет
ны

й 
пе
ри
од

 и
, с
ле
до
ва
те
ль
но

, и
зм
ен
ен
ие

 ф
ин
ан
со
во
го

 с
ос
то
ян
ия

 и
сх
од
я 
из

 и
нф

ор
ма

-
ци
и,

 п
од
го
то
вл
ен
но
й 
со
гл
ас
но

 р
ос
си
йс
ки
м 
пр
ав
ил
ам

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а.

 Н
ап
ри
ме
р,

 д
ля

 п
ре
до
ст
ав
ле
ни
я 
кр
ед
ит
а 

ро
сс
ий
ск
ом

у 
пр
ед
пр
ия
ти
ю

, Е
вр
оп
ей
ск
ий

 б
ан
к 
ре
ко
нс
тр
ук
ци
и 
и 
ра
зв
ит
ия

 т
ре
бу
е т

: 
- п
ре
до
ст
ав
ит
ь 
за
ве
ре
нн
ую

 а
уд
ит
ор
ом

 г
од
ов
ую

 ф
ин
ан
со
ву
ю

 о
тч
ет
но
ст
ь,

 п
од
го
то
вл
ен
ну
ю

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

;  
- п
од
де
рж

ив
ат
ь 
оп
ре
де
ле
нн
ы
й 
ур
ов
ен
ь 
фи

на
нс
ов
ы
х 
ко
эф
фи

ци
ен
то
в,

 р
ас
сч
ит
ы
ва
ем
ы
х 
на

 о
сн
ов
е 
да
нн
ы
х 
М
С
Ф
О

;  
- о

бе
сп
еч
ит
ь 
ад
ек
ва
тн
ую

 р
аб
от
у 
си
ст
ем

 у
че
та

 з
ат
ра
т,

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 
и 
уп
ра
вл
ен
ия

 и
нф

ор
ма
ци
ей

, д
ос
то
ве
р-

но
 и

 т
оч
но

 о
тр
аж

аю
щ
их

 ф
ин
ан
со
во
е 
со
ст
оя
ни
е 
ко
мп

ан
ии

 и
 р
ез
ул
ьт
ат
ы

 е
е 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

. 
А
на
ло
ги
чн
ы
е 
тр
еб
ов
ан
ия

 п
ре
дъ
яв
ля
ю
т 
та
кж

е 
М
В
Ф

 и
 В
се
ми

рн
ы
й 
ба
нк

. 
К
ро
ме

 т
ог
о,

 б
ол
ьш

ин
ст
во

 е
вр
оп
ей
ск
их

 
фо

нд
ов
ы
х 
би
рж

 и
 р
ег
ул
ир
ую

щ
их

 о
рг
ан
ов

 о
бя
зы
ва
ю
т 
ко
мп

ан
ии

 п
ре
до
ст
ав
ля
ть

 к
он
со
ли
ди
ро
ва
нн
ую

 ф
ин
ан
со
ву
ю

 о
т-

че
тн
ос
ть

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Г
.1

 

1.
3 
С
ни
ж
ен
ие

  
це
ны

 п
ри
вл
ек
ае
мо

-
го

 к
ап
ит
ал
а 

Ро
сс
ий
ск
ие

 к
ом

па
ни
и,

 к
от
ор
ы
е 
пы

та
ю
тс
я 
вы

йт
и 
на

 з
ар
уб
еж

ны
е 
ры

нк
и 
ка
пи
та
ла

, ч
ас
то

 с
та
лк
ив
аю

тс
я 
с 
вы

со
ки
ми

 
пр
оц
ен
тн
ы
ми

 с
та
вк
ам
и 
по

 п
ри
вл
ек
ае
мы

м 
за
йм

ам
. П

ри
чи
ны

 э
то
го

 с
ле
ду
ет

 и
ск
ат
ь 
в 
су
щ
ес
тв
ен
ны

х 
ри
ск
ах

 д
ля

 к
ре

-
ди
то
ра

, 
св
яз
ан
ны

х 
с 
не
пр
оз
ра
чн
ос
ть
ю

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 р
ос
си
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

. 
И
сх
од
я 
из

 с
ущ

ес
тв
ую

щ
ей

 
си
ст
ем
ы

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 
в 
Ро
сс
ии

, н
ев
оз
мо

ж
но

 о
це
ни
ть

 р
еа
ль
но
е 
фи

на
нс
ов
ое

 с
ос
то
ян
ие

 ф
ир
мы

, а
 с
ле
до
ва

-
те
ль
но

, в
оз
ни
ка
ю
т 
по
вы

ш
ен
ны

е 
ри
ск
и 
пр
ед
ос
та
вл
ен
ия

 к
ре
ди
то
в,

 ч
то

 в
ед
ет

 к
 р
ос
ту

 ц
ен
ы

 п
ри
вл
ек
ае
мо

го
 к
ап
ит
ал
а.

 
С
ос
та
вл
ен
ие

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

 д
ае
т 
бо
ле
е 
до
ст
ов
ер
ну
ю

 и
 о
бъ
ек
ти
вн
ую

 к
ар
ти
ну

 
со
ст
оя
ни
я 
пр
ед
пр
ия
ти
я.

 Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, п
ер
ех
од

 р
ос
си
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

 н
а 
М
С
Ф
О

 п
оз
во
ли
т 
сн
из
ит
ь 
це
ну

 п
ри
вл
е-

ка
ем
ог
о 
ка
пи
та
ла

, ч
то

 п
ов
ы
си
т 
их

 к
он
ку
ре
нт
ос
по
со
бн
ос
ть

 и
 с
ни
зи
т 
ра
сх
од
ы

 
1.

4 
В
оз
мо

ж
но
ст
ь 

ча
ст
ич
но
го

 и
сп
ол
ь-

зо
ва
ни
я 
ин
фо

рм
а-

ци
и 
дл
я 
пр
ин
ят
ия

 
уп
ра
вл
ен
че
ск
их

 
ре
ш
ен
ий

 

О
дн
им

 и
з 
гл
ав
ны

х 
ст
им

ул
ов

 п
ер
ех
од
а 
на

 М
С
Ф
О

 ч
ас
то

 н
аз
ы
ва
ю
т 
во
зм
ож

но
ст
ь 
вы

хо
да

 н
а 
ми

ро
вы

е 
фи

на
нс
ов
ы
е 

ры
нк
и.

 О
дн
ак
о 
эт
о 
в 
бо
ль
ш
ей

 с
те
пе
ни

 о
тн
ос
ит
ся

 к
 к
ру
пн
ы
м 
ко
мп

ан
ия
м,

 д
ля

 о
ст
ал
ьн
ой

 ч
ас
ти

 р
ос
си
йс
ки
х 
ко
мп

ан
ий

 
ин
те
ре
с 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 в
 и
но
м.

 П
ри
ме
не
ни
е 
М
С
Ф
О

 п
оз
во
ля
ет

 о
бе
сп
еч
ит
ь 
ме
не
дж

ер
ов

 и
нф

ор
ма
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Приложение Д 
Результаты анкетного опроса практикующих бухгалтеров и студентов  

города Кургана в сфере реформирования бухгалтерского учета 
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 - студенты;  - бухгалтеры.

%

 
Рисунок Д.1 – Распределение ответов на вопрос «Полезно ли применение 

МСФО для организаций?» 
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Рисунок Д.2 – Распределение ответов на вопрос «Положительные стороны 

от внедрения МСФО» 
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Рисунок Д.3 – Распределение ответов на вопрос «Отрицательные стороны  

составления отчетности МСФО» 
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Рисунок Д.4 – Распределение ответов на вопрос «Нужен ли обязательный  

переход на МСФО?» 
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Рисунок Д.5 – Распределение ответов на вопрос «Каков Ваш уровень  

знаний по МСФО?» 
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Рисунок Д.6 – Распределение ответов на вопрос «Какой уровень знаний  

по МСФО Вы хотели бы приобрести?» 
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Рисунок Д.7 – Распределение ответов на вопрос «Как Вы оцениваете  

качество обучения МСФО в Вашем городе?» 
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Рисунок Д.8 – Распределение ответов на вопрос «Предпочтительные  

способы обучения МСФО»
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ос
ти

 

И
ст
ор
ич
ес
ки
е 

фа
кт
ор
ы

 

П
ер
ех
од

 о
т 
це
нт
ра
ли
зо
ва
нн
ог
о 
го

-
су
да
рс
тв
ен
но
го

 р
ег
ул
ир
ов
ан
ия

 и
 п
ла

-
но
во
й 
эк
он
ом

ик
и 
к 
ры

но
чн
ы
м 
от
но

-
ш
ен
ия
м 

С
во
бо
дн
ая

 р
ы
но
чн
ая

 э
ко
но
ми

ка
 

В
 Р
П
БУ

 д
о 
си
х 
по
р 
не

 в
ы
ра
бо
та
ны

 е
ди

-
ны

е 
ме
то
до
ло
ги
че
ск
ие

 п
од
хо
ды

 д
ля

 о
т-

ра
ж
ен
ия

 н
ек
от
ор
ы
х 
ры

но
чн
ы
х 
ка
те
го
ри
й 

ак
ти
во
в 
и 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

  
Х
ар
ак
те
р 
из
ло
ж
е-

ни
я 
ин
фо

рм
ац
ии

 

Н
еп
ол
но
та

 и
 н
еп
ос
ле
до
ва
те
ль
но
ст
ь 

То
чн
ос
ть

, 
по
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
ос
ть

 
и 

ма
кс
им

ал
ьн
ая

 д
ет
ал
из
ац
ия

 

В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

 б
ол
ьш

ое
 з
на

-
че
ни
е 
уд
ел
яе
тс
я 
ра
ск
ры

ти
ю

 ф
ин
ан
со
во
й 

и 
не
фи

на
нс
ов
ой

 и
нф

ор
ма
ци
и,

 п
ре
дс
та
в-

ле
нн
ом

у 
в 

по
яс
не
ни
ях

 
к 

от
че
тн
ос
ти

. 
РП

БУ
 п
ре
дп
ол
аг
аю

т 
об
яз
ат
ел
ьн
ое

 н
ал
и-

чи
е 
в 
со
ст
ав
е 
бу
хг
ал
те
рс
ко
й 
от
че
тн
ос
ти

 
по
яс
ни
те
ль
но
й 

за
пи
ск
и,

 
од
на
ко

 
ее

 
за

-
по
лн
ен
ие

 ч
ас
то

 н
ос
ит

 л
иш

ь 
фо

рм
ал
ьн
ы
й 

ха
ра
кт
ер

 

Ро
ль

 п
ро
фе
сс
ио

-
на
ль
ны

х 
бу
хг
ал
те

-
ро
в 

Го
су
да
рс
тв
ен
но
е 

ре
гу
ли
ро
ва
ни
е,

 
пр
и 
ко
то
ро
м 
пр
оф

ес
си
он
ал
ьн
ы
е 
ас
со

-
ци
ац
ии

 н
е 
иг
ра
ю
т 
су
щ
ес
тв
ен
но
й 
ро
ли

Зн
ач
ит
ел
ьн
ая

 р
ол
ь 
ас
со
ци
ац
ий

 п
ро

-
фе
сс
ио
на
ль
ны

х 
бу
хг
ал
те
ро
в 

П
ри
во
ди
т 
к 
то
му

, ч
то

 н
ек
от
ор
ы
е 
ра
зр
а-

бо
та
нн
ы
е 

и 
пр
ед
ла
га
ем
ы
е 

по
дх
од
ы

 
в 

РП
БУ

 
во
сп
ри
ни
ма
ю
тс
я 

бу
хг
ал
те
рс
ки
м 

со
об
щ
ес
тв
ом

 к
ак

 н
ав
яз
ан
ны

е 
св
ер
ху

, 
а 

не
 
вы

зв
ан
ны

е 
по
тр
еб
но
ст
ью

 
уч
ет
но
й 

ср
ед
ы
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П
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лж

ен
ие
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аб
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цы

 Е
.1

 

Ро
ль

 н
а 
пр
ед
пр
и-

ят
ии

 
В
сп
ом

ог
ат
ел
ьн
ая

 
ро
ль

 
– 

гл
ав
ны

м 
об
ра
зо
м 
фу

нк
ци
и 
ко
нт
ро
ля

 и
 у
че
та

 
Бо
ль
ш
ое

 в
ли
ян
ие

 н
а 
пр
оц
ес
с 
пр
ин
я-

ти
я 
ре
ш
ен
ий

 

О
тс
ут
ст
ви
е 
у 
зн
ач
ит
ел
ьн
ой

 ч
ас
ти

 р
ос

-
си
йс
ки
х 

ру
ко
во
ди
те
ле
й 

и 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ме
не
дж

ер
ов

 в
ы
сш

ег
о 

зв
ен
а 
ан
ал
ит
ич
е-

ск
ог
о 
по
дх
од
а 
пр
ив
од
ит

 к
 т
ом

у,
 ч
то

 д
ан

-
ны

е 
уч
ет
а 
и 
от
че
тн
ос
ти

 п
ра
кт
ич
ес
ки

 н
е 

во
ст
ре
бо
ва
ны

 п
ри

 п
ри
ня
ти
и 
ва
ж
не
йш

их
 

уп
ра
вл
ен
че
ск
их

 р
еш

ен
ий

 
Гл
ав
на
я 
це
ль

 ф
и-

на
нс
ов
ы
х 
от
че
то
в 

С
на
бд
ит
ь 
ин
фо

рм
ац
ие
й 
вн
ут
ре
нн
их

 
и 
вн
еш

ни
х 
по
ль
зо
ва
те
ле
й 

С
на
бд
ит
ь 
ин
фо

рм
ац
ие
й 
ак
ци
он
ер
ов

 
- 

Тр
еб
ов
ан
ия

 п
ра

-
ви
л 
уч
ет
а 

Н
аи
бо
ле
е 
по
др
об
но

 и
 д
ет
ал
ьн
о 
ре
г-

ла
ме
нт
ир
уе
т 

по
ря
до
к 

уч
ет
а,

 
об
яз
а-

те
ль
ны

 к
 и
сп
ол
не
ни
ю

 

У
ст
ан
ав
ли
ва
ю
т 

то
ль
ко

 
ос
но
вн
ы
е 

пр
ин
ци
пы

 
фо

рм
ир
ов
ан
ия

 
кр
ит
ер
ие
в 

уч
ет
а 

Д
ан
но
е 
ра
сх
ож

де
ни
е 
дл
я 
РП

БУ
 я
вл
яе
т-

ся
 с
во
ео
бр
аз
ны

м 
пе
ре
ж
ит
ко
м 
ди
ре
кт
ив

-
но

 
уп
ра
вл
яе
мо

й 
эк
он
ом

ик
и,

 
не

 
по
ощ

-
ря
вш

ей
 
на
ли
чи
е 
со
бс
тв
ен
но
го

 
пр
оф

ес
-

си
он
ал
ьн
ог
о 
су
ж
де
ни
я 

С
од
ер
ж
ан
ие

 п
ра

-
ви
л 
уч
ет
а 

П
ра
ви
ла

 к
он
кр
ет
из
ир
ую

тс
я 
ме
то
ди

-
че
ск
им

и 
ре
ко
ме
нд
ац
ия
ми

 и
 и
нс
тр
ук

-
ци
ям
и,

 к
от
ор
ы
е 
ин
ог
да

 п
ро
ти
во
ре
ча
т 

др
уг

 д
ру
гу

 

О
тс
ут
ст
ву
ю
т 
пр
ав
ил
а 
дл
я 
не
ко
то
ры

х 
ва
ж
ны

х 
ви
до
в 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
- 

С
вя
зь

 с
 н
ал
ог
ов
ы
м 

за
ко
но
да
те
ль
ст
во
м

Н
е 
в 
по
лн
ой

 м
ер
е 
ре
ал
из
ов
ан
ы

 д
ва

 
ва
ри
ан
та

 у
че
та

 –
 н
ал
ог
ов
ы
й 
и 
фи

на
н-

со
вы

й 

Н
ал
ог
и 
ра
сс
чи
ты
ва
ю
т 
в 
со
от
ве
тс
т-

ви
и 
с 
на
ло
го
вы

м 
за
ко
но
да
те
ль
ст
во
м 

ст
ра
ны

 

Н
ал
ог
ов
ы
й 

уч
ет

 
в 

РФ
 
ре
ал
из
ов
ан

 
в 

по
лн
ой

 
ме
ре

 
и 

но
рм

ат
ив
но

 
за
кр
еп
ле
н 

то
ль
ко

 д
ля

 н
ал
ог
а 
на

 п
ри
бы

ль
. Д

ля
 ч
ас
ти

 
на
ло
го
в,

 н
ап
ри
ме
р,

 н
ал
ог
а 
на

 и
му

щ
ес
тв
о,

 
ба
за

 ф
ор
ми

ру
ет
ся

 н
а 
ос
но
ва
ни
и 
да
нн
ы
х 

бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 у
ч е
та
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лж

ен
ие
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цы
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.1

 

О
пр
ед
ел
ен
ие

 
бу
хг
ал
те
рс
ко
й 

(ф
ин
ан
со
во
й)

 
от
че
тн
ос
ти

 

Бу
хг
ал
те
рс
ка
я 
от
че
тн
ос
ть

 –
 е
ди
на
я 

си
ст
ем
а 
да
нн
ы
х 
об

 и
му

щ
ес
тв
ен
но
м 
и 

фи
на
нс
ов
ом

 п
ол
ож

ен
ии

 о
рг
ан
из
ац
ии

 
и 
о 
ре
зу
ль
та
та
х 
ее

 х
оз
яй
ст
ве
нн
ой

 д
ея

-
те
ль
но
ст
и,

 
со
ст
ав
ля
ем
ая

 
на

 
ос
но
ве

 
да
нн
ы
х 
бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 у
че
та

 п
о 
ус

-
та
но
вл
ен
ны

м 
фо

рм
ам

 (с
т.

 2
 З
ак
он
а 
№

 
12

9-
Ф
З 

«О
 
бу
хг
ал
те
рс
ко
м 

уч
ет
е»

). 
А
на
ло
ги
чн
ое

 о
пр
ед
ел
ен
ие

 с
од
ер
ж
ит

-
ся

 в
 п

. 4
 П
БУ

 4
/9

9 

Ф
ин
ан
со
ва
я 
от
че
тн
ос
ть

 п
ре
дс
та
вл
я-

ет
 
со
бо
й 

ст
ру
кт
ур
ир
ов
ан
но
е 

пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
е 
фи

на
нс
ов
ог
о 
по
ло
ж
ен
ия

 и
 

оп
ер
ац
ий

, 
ос
ущ

ес
тв
ле
нн
ы
х 
ко
мп

ан
и-

ей
 (п

. 7
 М

С
Ф
О

 1
) 

 

За
ви
си
мо

ст
ь 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 
по

 
М
С
Ф
О

 о
т 
бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 у
че
та

 б
ол
ее

 
ги
бк
ая

, ч
ем

 в
 Р
П
БУ

 

Ц
ел
ь 
бу
хг
ал
те
р-

ск
ой

 (ф
ин
ан
со

-
во
й)

 о
тч
ет
но
ст
и 

Бу
хг
ал
те
рс
ка
я 

от
че
тн
ос
ть

 
до
лж

на
 

да
ва
ть

 д
ос
то
ве
рн
ое

 и
 п

ол
но
е 
пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
е 
о 
фи

на
нс
ов
ом

 п
ол
ож

ен
ии

 
ор
га
ни
за
ци
и,

 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ре
зу
ль
та

-
та
х 
ее

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
и 
из
ме
не
ни
ях

 в
 е
е 

фи
на
нс
ов
ом

 
по
ло
ж
ен
ии

 
(п

. 
6 

П
БУ

 
4/

99
) 

Ц
ел
ью

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 о
б-

щ
ег
о 
на
зн
ач
ен
ия

 я
вл
яе
тс
я 
пр
ед
ст
ав

-
ле
ни
е 
ин
фо

рм
ац
ии

 о
 ф
ин
ан
со
во
м 
по

-
ло
ж
ен
ии

, 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ре
зу
ль
та
та
х 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

 и
 д
ви
ж
ен
ии

 д
ен
еж

ны
х 

ср
ед
ст
в 
ко
мп

ан
ии

, 
по
ле
зн
ой

 д
ля

 ш
и-

ро
ко
го

 к
ру
г а

 п
ол
ьз
ов
ат
ел
ей

 п
ри

 п
ри

-
ня
ти
и 
эк
он
ом

ич
ес
ки
х 
ре
ш
ен
ий

. 
Ф
и-

на
нс
ов
ая

 о
тч
ет
но
ст
ь 
та
кж

е 
по
ка
зы
ва

-
ет

 р
ез
ул
ьт
ат
ы

 у
пр
ав
ле
ни
я 
ре
су
рс
ам
и,

 
до
ве
ре
нн
ы
ми

 р
ук
ов
од
ст
ву

 к
ом

па
ни
и 

(п
. 7

 М
С
Ф
О

 1
) 

В
 Р
П
БУ

 н
ет

 ч
ет
ко
го

 у
ка
за
ни
я,

 ч
то

 ц
ел
ь 

фи
на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 
со
ст
ои
т 
в 
пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
и 
ин
фо

рм
ац
ии

 о
б 
ор
га
ни
за
ци
и,

 
по
ле
зн
ой

 д
ля

 ш
ир
ок
ог
о 
кр
уг
а 
по
ль
зо
ва

-
те
ле
й 
пр
и 
пр
ин
ят
ии

 э
ко
но
ми

че
ск
и х

 р
е-

ш
ен
ий

 

О
тч
ет
на
я 
да
та

 

О
тч
ет
на
я 
да
та

 п
о 
со
ст
оя
ни
ю

 н
а 
ко

-
то
ру
ю

 
ор
га
ни
за
ци
я 

до
лж

на
 
со
ст
ав

-
ля
ть

 б
ух
га
лт
ер
ск
ую

 о
тч
ет
но
ст
ь,

 я
вл
я-

ет
ся

 ф
ик
си
ро
ва
нн
ой

 и
 о
пр
ед
ел
яе
тс
я 
в 

со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 п

. 2
 с
т.

 1
4 
За
ко
на

 «
О

 
бу
хг
ал
те
рс
ко
м 
уч
ет
е»

 

О
тч
ет
на
я 
да
та

 д
ля

 ф
ин
ан
со
во
й 
от

-
че
тн
ос
ти

 п
о 
М
С
Ф
О

 н
е 
яв
ля
ет
ся

 ф
ик

-
си
ро
ва
нн
ой

 

В
 о
тл
ич
ие

 о
т 
РП

БУ
, в

 М
С
Ф
О

 о
тс
ут
ст

-
ву
ет

 ж
ес
тк
ое

 за
кр
еп
ле
ни
е 
от
че
тн
ой

 д
ат
ы
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П
ро
до
лж

ит
ел
ьн
ос
ть

 
от
че
тн
ог
о 
пе
ри
од
а 

В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 

с 
П
ол
ож

ен
ие
м 

по
 

ве
де
ни
ю

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 
и 
бу
х-

га
лт
ер
ск
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 
в 
РФ

:  
– 

бу
хг
ал
те
рс
ка
я 
от
че
тн
ос
ть

 с
ос
та
в-

ля
ет
ся

 з
а 
от
че
тн
ы
й 

го
д.

 О
тч
ет
ны

м 
го
до
м 
сч
ит
ае
тс
я 
пе
ри
од

 с
 1

 я
нв
ар
я 
по

 
31

 д
ек
аб
ря

 к
ал
ен
да
рн
ог
о 
го
да

 в
кл
ю

-
чи
те
ль
но

 (п
. 3

6)
; 

– 
от
че
тн
ой

 
да
то
й 

сч
ит
ае
тс
я 

по
-

сл
ед
ни
й 
ка
ле
нд
ар
ны

й 
де
нь

 о
тч
ет
но
го

 
пе
ри
од
а 

(п
. 3

7)
; 

– 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 п

. 
13

 П
БУ

 4
/9

9 
(П
ри
ка
з 
М
ин
фи

на
 
Ро
сс
ии

 
№

 
34
н)

 
пр
и 

со
ст
ав
ле
ни
и 

бу
хг
ал
те
рс
ко
й 

от
-

че
тн
ос
ти

 з
а 
от
че
тн
ы
й 
го
д 
от
че
тн
ы
м 

го
до
м 
яв
ля
ет
ся

 к
ал
ен
да
рн
ы
й 
го
д 
с 

1 
ян
ва
ря

 п
о 

31
 д
ек
аб
ря

 в
кл
ю
чи
те
ль
но

; 
– 

пе
рв
ы
м 

от
че
тн
ы
м 

го
до
м 

дл
я 

вн
ов
ь 
со
зд
ан
ны

х 
ор
га
ни
за
ци
й 
сч
ит
а-

ет
ся

 п
ер
ио
д 
с 
да
ты

 и
х 
го
су
да
рс
тв
ен

-
но
й 
ре
ги
ст
ра
ци
и 
по

 3
1 
де
ка
бр
я 
со
от

-
ве
тс
тв
ую

щ
ег
о 
го
да

, 
а 
дл
я 
ор
га
ни
за

-
ци
й,

 с
оз
да
нн
ы
х 
по
сл
е 

1 
ок
тя
бр
я,

 –
 п
о 

31
 д
ек
аб
ря

 с
ле
ду
ю
щ
ег
о 
го
да

 

Ф
ин
ан
со
ва
я 

от
че
тн
ос
ть

 
до
лж

на
 

пр
ед
ст
ав
ля
ть
ся

 к
ак

 м
ин
им

ум
 е
ж
ег
од

-
но

. 
К
ог
да

 в
 и
ск
лю

чи
те
ль
ны

х 
об
ст
оя

-
те
ль
ст
ва
х 

от
че
тн
ая

 
да
та

 
ко
мп

ан
ии

 
из
ме
ня
ет
ся

 и
 г
од
ов
ая

 ф
ин
ан
со
ва
я 
от

-
че
тн
ос
ть

 
пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 
за

 
пе
ри
од

 
пр
од
ол
ж
ит
ел
ьн
ее

 
ил
и 

ко
ро
че

, 
че
м 

од
ин

 г
од

, к
ом

па
ни
я 
до
лж

на
 р
ас
кр
ы
ть

 
в 
до
по
лн
ен
ие

 к
 п
ер
ио
ду

, о
хв
ач
ен
но
му

 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
ью

: 
– 

пр
ич
ин
у 
вы

бо
ра

 п
ер
ио
да

 о
тл
и-

ча
ю
щ
ег
ос
я 
от

 о
дн
ог
о 
го
да

; 
– 

фа
кт

 
то
го

, 
чт
о 

ср
ав
ни
те
ль
ны

е 
су
мм

ы
 
дл
я 
от
че
то
в 

о 
пр
иб
ы
ля
х 

и 
уб
ы
тк
ах

, о
б 
из
ме
не
ни
ях

 в
 к
ап
ит
ал
е,

 о
 

дв
иж

ен
ии

 д
ен
еж

ны
х 
ср
ед
ст
в 
и 
со
от

-
ве
тс
тв
ую

щ
их

 п
ри
ме
ча
ни
й 
не

 с
оп
ос

-
та
ви
мы

 (п
. 4

9 
М
С
Ф
О

 1
) 

 

В
 Р
П
БУ

 и
зм
ен
ен
ие

 п
ро
до
лж

ит
ел
ьн
ос
ти

 
от
че
тн
ог
о 
пе
ри
од
а 
во
зм
ож

но
 т
ол
ьк
о 
в 

сл
уч
ае

, 
ко
гд
а 
мо

ме
нт

 с
оз
да
ни
я  

(р
ег
ис
т-

ра
ци
и)

 ю
ри
ди
че
ск
ог
о 
ли
ца

 (
п.

 1
3 
П
БУ

 
4/

99
) 
пр
их
од
ит
ся

 н
а 
пе
ри
од

 п
ос
ле

 1
 о
к-

тя
бр
я 
ил
и 
пр
и 
пр
ек
ра
щ
ен
ии

 е
го

 д
ея
те
ль

-
но
ст
и 

(п
. 

9 
М
ет
од
ич
ес
ки
х 
ук
аз
ан
ий

 п
о 

фо
рм

ир
ов
ан
ию

 
бу
хг
ал
те
рс
ко
й 

от
че
тн
о-

ст
и 

пр
и 

ос
ущ

ес
тв
ле
ни
и 

ре
ор
га
ни
за
ци
и 

ор
га
ни
за
ци
и 

ут
в.

 
П
ри
ка
зо
м 

М
ин
фи

на
 

Ро
сс
ии

 о
т 

20
.0

5.
20

03
 №

 4
4н

) 
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 Т
аб
ли
ца

 Е
.2

 –
 Р
аз
ли
чи

я 
в 
ос
но
во
по
ла
га
ю
щ
их

 п
ри
нц

ип
ах

 у
че
та

 и
 о
тч
ет
но
ст
и 
по

 Р
П
Б
У

 и
 М

С
Ф
О

 [2
.1

2;
 2

.2
0;

 3
.8

0]
 

С
фе
ра

 р
аз
ли

-
чи
й 

РП
БУ

 
М
С
Ф
О

 
К
ом

ме
нт
ар
ий

 

1 
2 

3 
4 

Д
оп
ущ

ен
ие

 
им

ущ
ес
тв
ен

-
но
й 

об
ос
об

-
ле
нн
ос
ти

 

А
кт
ив
ы

 и
 о

бя
за
те
ль
ст
ва

 о
рг
ан
из
а-

ци
и 
су
щ
ес
тв
ую

т 
об
ос
об
ле
нн
о 
от

 а
к-

ти
во
в 
и 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

 с
об
ст
ве
нн
ик
ов

 
эт
ой

 о
рг
ан
из
ац
ии

 и
 а
кт
ив
ов

 и
 о
бя
за

-
те
ль
ст
в 
др
уг
их

 о
рг
ан
из
ац
ий

  

В
 М

С
Ф
О

 д
оп
ущ

ен
ие

 и
му

щ
ес
тв
ен

-
но
й 
об
ос
об
ле
нн
ос
ти

 п
ря
мо

 н
е 
оп
ре

-
де
ле
но

 

Д
оп
ущ

ен
ие

 и
му

щ
ес
тв
ен
но
й 
об
ос
об
ле
нн
о-

ст
и 
в 
М
С
Ф
О

 р
еа
ли
зо
ва
но

 к
ос
ве
нн
о,

 п
ут
ем

 
ук
аз
ан
ия

 н
а 
эк
он
ом

ич
ес
ки
е 
ре
су
рс
ы

, 
ко
н-

тр
ол
ир
уе
мы

е 
пр
ед
пр
ия
ти
ем

 (
п.

 1
6 
П
ри
нц
и-

по
в 
по
дг
от
ов
ки

 и
 с
ос
та
вл
ен
ия

 ф
ин
ан
со
во
й 

от
че
тн
ос
ти

 –
 д
ал
ее

 П
ри
нц
ип
ов

) 
Д
оп
ущ

ен
ие

 
не
пр
ер
ы
вн
о-

ст
и 

де
ят
ел
ь-

но
ст
и 

О
рг
ан
из
ац
ия

 
бу
де
т 

пр
од
ол
ж
ат
ь 

св
ою

 д
ея
те
ль
но
ст
ь 
в 
об
оз
ри
мо

м 
бу

-
ду
щ
ем

, 
и 
у 
не
е 
от
су
тс
тв
ую

т 
на
ме
ре

-
ни
я 
и 
не
об
хо
ди
мо

ст
ь 
ли
кв
ид
ац
ии

 и
ли

 
су
щ
ес
тв
ен
но
го

 с
ок
ра
щ
ен
ия

 д
ея
те
ль

-
но
ст
и 
и,

 с
ле
до
ва
те
ль
но

, о
бя
за
те
ль
ст
ва

 
бу
ду
т 

по
га
ш
ат
ьс
я 

в 
ус
та
но
вл
ен
но
м 

по
ря
дк
е 

 

О
рг
ан
из
ац
ия

 
бу
де
т 

пр
од
ол
ж
ат
ь 

св
ою

 д
ея
те
ль
но
ст
ь 
в 
об
оз
ри
мо

м 
бу

-
ду
щ
ем

, 
и 
у 
не
е 
от
су
тс
тв
ую

т 
на
ме
ре

-
ни
я 
и 
не
об
хо
ди
мо

ст
ь 
ли
кв
ид
ац
ии

 и
ли

 
су
щ
ес
тв
ен
но
го

 с
ок
ра
щ
ен
ия

 д
ея
те
ль

-
но
ст
и 

 

Ра
зл
ич
ий

 н
ет

. 
О
дн
ак
о 
в 
ре
ал
ьн
ос
ти

 н
ек
о-

то
ры

е 
ро
сс
ий
ск
ие

 п
ре
дп
ри
ят
ия

 н
е 
пр
им

е-
ня
ю
т 
пр
ин
ци
п 
не
пр
ер
ы
вн
ос
ти

 п
ри

 п
од
го

-
то
вк
е 
фи

на
нс
ов
ы
х 
от
че
то
в:

 о
дн
и 
из

 н
их

 м
о-

гу
т 
на
хо
ди
ть
ся

 н
а 
гр
ан
и 
ба
нк
ро
тс
тв
а,

 д
ру

-
ги
е 
мо

гу
т 
бы

ть
 н
е 
в 
со
ст
оя
ни
и 
га
ра
нт
ир
о-

ва
ть

 с
та
би
ль
но
ст
ь 
св
ое
й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 в
 б
у-

ду
щ
ем

 
Д
оп
ущ

ен
ие

 
по
сл
ед
ов
а-

те
ль
но
ст
и 

пр
им

ен
ен
ия

 
уч
ет
но
й 
по
ли

-
ти
ки

 

П
ри
ня
та
я 
ор
га
ни
за
ци
ей

 у
че
тн
ая

 п
о-

ли
ти
ка

 п
ри
ме
ня
ет
ся

 п
ос
ле
до
ва
те
ль
но

 
от

 о
дн
ог
о 
от
че
тн
ог
о 
го
да

 к
 д
ру
го
му

  

П
ре
дп
ри
ят
ие

 в
ы
би
ра
ет

 и
 п
ри
ме
ня
ет

 
уч
ет
ну
ю

 
по
ли
ти
ку

 
по
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
о 

дл
я 

од
ин
ак
ов
ы
х 

оп
ер
ац
ий

, 
пр
оч
их

 
со
бы

ти
й 
и 
ус
ло
ви
й 

 

Ра
зл
ич
ий

 н
ет

. 
О
дн
ак
о 
фи

на
нс
ов
ая

 о
тч
ет

-
но
ст
ь 
по

 Р
П
БУ

 с
ос
та
вл
яе
тс
я 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 
с 
де
йс
тв
ую

щ
им

и 
за
ко
но
да
те
ль
ны

ми
 п
ол
о-

ж
ен
ия
ми

 и
 н
ор
ма
ми

, 
ко
то
ры

е 
ча
ст
о 
ме
ня

-
ю
тс
я,

 в
 с
вя
зи

 с
 ч
ем

 о
бе
сп
еч
ен
ие

 д
ан
но
го

 
до
пу
щ
ен
ия

 я
вл
яе
тс
я 
за
тр
уд
ни
те
ль
ны

м 
Д
оп
ущ

ен
ие

 
вр
ем
ен
но
й 

оп
ре
де
ле
нн
о-

ст
и 

фа
кт
ов

 
хо
зя
йс
тв
ен

-
но
й 

де
ят
ел
ь-

но
ст
и 

(п
ри
н-

ци
п 

на
чи
сл
е-

ни
й)

 

Ф
ак
ты

 х
оз
яй
ст
ве
нн
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и 

ор
га
ни
за
ци
и 
от
но
ся
тс
я 
к 
то
му

 о
тч
ет

-
но
му

 п
ер
ио
ду

, 
в 
ко
то
ро
м 
он
и 
им

ел
и 

ме
ст
о,

 
не
за
ви
си
мо

 
от

 
фа
кт
ич
ес
ко
го

 
вр
ем
ен
и 

по
ст
уп
ле
ни
я 

ил
и 

вы
пл
ат
ы

 
де
не
ж
ны

х 
ср
ед
ст
в,

 с
вя
за
нн
ы
х 
с 
эт
им

и 
фа
кт
ам
и 

 

Ре
зу
ль
та
ты

 о
пе
ра
ци
й 
и 
пр
оч
их

 с
о-

бы
ти
й 
пр
из
на
ю
тс
я 
по

 ф
ак
ту

 и
х 
со

-
ве
рш

ен
ия

 (а
 н
е 
то
гд
а,

 к
ог
да

 д
ен
еж

ны
е 

ср
ед
ст
ва

 и
ли

 и
х 
эк
ви
ва
ле
нт
ы

 п
ол
уч
е-

ны
 и
ли

 в
ы
пл
ач
ен
ы

) –
 п
ри
нц
ип

 н
ач
ис

-
ле
ни
я.

 
О
ни

 
от
ра
ж
аю

тс
я 

в 
уч
ет
ны

х 
за
пи
ся
х 
и 
вк
лю

ча
ю
тс
я 
в 
фи

на
нс
ов
ую

 
от
че
тн
ос
ть

 п
ер
ио
до
в,

 к
 к
от
ор
ы
м 

от
-

но
ся
тс
я 

 

Ра
зл
ич
ны

й 
по
дх
од

 М
С
Ф
О

 и
 Р
П
БУ

 к
 д
о-

пу
щ
ен
ию

 в
ре
ме
нн
ой

 о
пр
ед
ел
ен
но
ст
и 
фа
к-

то
в 

хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
вы

ра
-

ж
аю

щ
ий
ся

 в
 т
ом

, 
чт
о 
пр
иб
ы
ли

 и
 у
бы

тк
и 

пр
ош

лы
х 
ле
т,

 в
ы
яв
ле
нн
ы
е 
в 
от
че
тн
ом

 г
од
у,

 
со
гл
ас
но

 М
С
Ф
О

 м
ог
ут

 у
чи
ты
ва
ть
ся

 в
 к
ач
е-

ст
ве

 
ре
тр
ос
пе
кт
ив
но
й 

ко
рр
ек
ти
ро
вк
и 

не
-

ра
сп
ре
де
ле
нн
ой

 
пр
иб
ы
ли

, 
в 

от
ли
чи
е 

от
 

РП
БУ
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.2

 

1 
2 

3 
4 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
ос
мо

тр
ит
ел
ь-

но
ст
и 

Бо
ль
ш
ая

 г
от
ов
но
ст
ь 
к 
пр
из
на
ни
ю

 в
 

бу
хг
ал
те
рс
ко
м 
уч
ет
е 
ра
сх
од
ов

 и
 о
бя

-
за
те
ль
ст
в,

 ч
ем

 в
оз
мо

ж
ны

х 
до
хо
до
в 
и 

ак
ти
во
в,

 н
е 
до
пу
ск
ая

 с
оз
да
ни
я 
ск
ры

-
ты
х 
ре
зе
рв
ов

  

О
зн
ач
ае
т 
оп
ре
де
ле
нн
ую

 с
те
пе
нь

 о
с-

то
ро
ж
но
ст
и 
пр
и 
фо

рм
ир
ов
ан
ии

 с
уж

-
де
ни
й 
о 
фа
кт
ах

 и
 с
об
ы
ти
ях

, и
ме
вш

их
 

ме
ст
о 
на

 п
ре
дп
ри
ят
ии

 в
 у
сл
ов
ия
х 
не

-
оп
ре
де
ле
нн
ос
ти

 

Ра
зл
ич
ий

 н
ет

. О
дн
ак
о 
да
нн
ое

 т
ре
бо
ва
ни
е 
в 

пр
ак
ти
ке

 р
ос
си
йс
ки
х 
ор
га
ни
за
ци
й 
со
бл
ю
да

-
ет
ся

 н
е 
вс
ег
да

, т
ак

 к
ак

 к
ом

па
ни
и 
за
ча
ст
ую

 
пр
ед
по
чи
та
ю
т 

не
 
со
зд
ав
ат
ь 

ре
зе
рв
ы

 
по
д 

об
ес
це
не
ни
е 
ак
ти
во
в 
ил
и 
пр
ои
зв
од
ит
ь 
пе

-
ре
оц
ен
ку

 н
а 
пр
ед
ме
т 
об
ес
це
не
ни
я.

  
П
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 
по

 М
С
Ф
О

, 
на
пр
от
ив

, 
до
лж

ны
 п
ре
дп
ри
ни

-
ма
ю
тс
я 
вс
е 
не
об
хо
ди
мы

е 
ме
ры

 д
ля

 с
ня
ти
я 

не
оп
ре
де
ле
нн
ос
ти

 (
во

 и
зб
еж

ан
ие

 з
ав
ы
ш
е-

ни
я 
ак
ти
во
в 
ил
и 
до
хо
до
в 
и 
за
ни
ж
ен
ия

 о
бя

-
за
те
ль
ст
в 
и 
ра
сх
од
ов

), 
ст
ои
мо

ст
ь 
ак
ти
во
в 

мо
ж
ет

 б
ы
ть

 у
ме
нь
ш
ен
а 
пр
и 
во
зн
ик
но
ве
ни
и 

ря
да

 о
бс
то
ят
ел
ьс
тв

 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
пр
ио
ри
те
та

 
со
де
рж

ан
ия

 
пе
ре
д 
фо

рм
ой

 

О
тр
аж

ен
ие

 
в 

бу
хг
ал
те
рс
ко
м 

уч
ет
е 

фа
кт
ор
ов

 
хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

де
ят
ел
ьн
о-

ст
и 
ис
хо
дя

 н
е 
ст
ол
ьк
о 
из

 и
х 
пр
ав
ов
ой

 
фо

рм
ы

, 
ск
ол
ьк
о 

из
 
эк
он
ом

ич
ес
ко
го

 
со
де
рж

ан
ия

 ф
ак
то
в 
и 
ус
ло
ви
й 
хо
зя
й-

ст
во
ва
ни
я 

 

О
пе
ра
ци
и 
и 
др
уг
ие

 с
об
ы
ти
я 
до
лж

ны
 

уч
ит
ы
ва
ть
ся

 и
 п
ре
дс
та
вл
ят
ьс
я 
в 
со
от

-
ве
тс
тв
ии

 с
 и
х 
су
щ
но
ст
ью

 и
 э
ко
но
ми

-
че
ск
ой

 р
еа
ль
но
ст
ью

, 
а 
не

 т
ол
ьк
о 
в

со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 ю
ри
ди
че
ск
ой

 ф
ор
м о

й 

Ра
зл
ич
ий

 н
ет

. О
дн
ак
о 
фа
кт
ич
ес
ки

, в
 у
че
те

 
ро
сс
ий
ск
их

 
пр
ед
пр
ия
ти
й 

ю
ри
ди
че
ск
ая

 
фо

рм
а 
до
ми

ни
ру
ет

 н
ад

 э
ко
но
ми

че
ск
им

 с
о-

де
рж

ан
ие
м 
фа
кт
ов

 х
оз
яй
ст
ве
нн
ой

 ж
из
ни

 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
не
пр
от
ив
ор
е-

чи
во
ст
и 

То
ж
де
ст
во

 
да
нн
ы
х 

ан
ал
ит
ич
ес
ко
го

 
уч
ет
а 
об
ор
от
ам

 и
 о
ст
ат
ка
м 
по

 с
че
та
м 

си
нт
ет
ич
ес
ко
го

 у
че
та

 н
а 
по
сл
ед
ни
й 

ка
ле
нд
ар
ны

й 
де
нь

 к
аж

до
го

 м
ес
яц
а 

 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
не
пр
от
ив
ор
еч
ив
ос
ти

 
в 

М
С
Ф
О

 н
е 
оп
ре
де
ле
но

 
О
тс
ут
ст
ви
е 
в 
М
С
Ф
О

 о
пр
ед
ел
ен
ия

 т
ре
бо

-
ва
ни
я 
не
пр
от
ив
ор
еч
ив
ос
ти

 о
бъ
яс
ня
ет
ся

 т
ем

, 
чт
о 
он
и 
в 
бо
ль
ш
ей

 с
те
пе
ни

 о
ри
ен
ти
ро
ва
ны

 
на

 п
од
го
то
вк
у 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и,

 ч
ем

 
на

 в
ед
ен
ие

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
ра
ци
он
ал
ьн
о-

ст
и 

Ра
ци
он
ал
ьн
ое

 
ве
де
ни
е 

бу
хг
ал
те
р-

ск
ог
о 
уч
ет
а,

 и
сх
од
я 
из

 у
сл
ов
ий

 х
оз
яй

-
ст
ве
нн
ой

 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
и 

ве
ли
чи
ны

 
ор
га
ни
за
ци
и 

 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
ра
ци
он
ал
ьн
ос
ти

 
в 

от
-

но
ш
ен
ии

 
ве
де
ни
я 

бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 
уч
ет
а 
в 
М
С
Ф
О

 н
е 
оп
ре
де
ле
но
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.2

 

1 
2 

3 
4 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
по
лн
от
ы

 

П
ол
но
та

 о
тр
аж

ен
ия

 в
 б
ух
га
лт
ер
ск
ом

 
уч
ет
е 

вс
ех

 
фа
кт
ов

 
хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

ж
из
ни

 

П
ре
дп
ол
аг
ае
т,

 ч
то

 ф
ин
ан
со
вы

е 
от

-
че
ты

 
и 

до
по
лн
ен
ия

, 
пр
им

еч
ан
ия

 
к 

ни
м 
пр
ед
ст
ав
ля
ю
т 
вс
ю

 с
ущ

ес
тв
ен
ну
ю

 
ин
фо

рм
ац
ию

 д
ля

 т
ех

, к
то

 и
ми

 п
ол
ьз
у-

ет
ся

 

Ра
зл
ич
ие

 с
ос
то
ит

 в
 т
ом

, 
чт
о 
ро
сс
ий
ск
ий

 
ва
ри
ан
т 
тр
еб
ов
ан
ия

 о
тн
ос
ит
ся

 к
 с
фе
ре

 р
ег
и-

ст
ра
ци
и 
и 
уч
ет
а 
хо
зя
йс
тв
ен
ны

х 
оп
ер
ац
ий

, 
то
гд
а 
в 
М
С
Ф
О

 п
ол
но
та

 с
во
ди
тс
я 
к 
ур
ов
ню

 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и.

 В
 д
ей
ст
ви
те
ль
но

-
ст
и 
ре
ги
ст
ра
ци
я 
вс
ех

 ф
ак
то
в 
хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

ж
из
ни

 е
щ
е 
не

 о
зн
ач
ае
т 
по
лн
ое

 о
тр
аж

ен
ие

 
вс
ех

 н
ео
бх
од
им

ы
х 
да
нн
ы
х 
в 
от
че
тн
ос
ти

 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
св
ое
вр
ем
ен

-
но
ст
и 

С
во
ев
ре
ме
нн
ое

 
от
ра
ж
ен
ие

 
фа
кт
ов

 
хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

ж
из
ни

 
в 

бу
хг
ал
те
р-

ск
ом

 у
че
те

 и
 б
ух
га
лт
ер
ск
ой

 о
тч
ет
но

-
ст
и 

Тр
еб
ов
ан
ие

 
св
ое
вр
ем
ен
но
ст
и 

в 
М
С
Ф
О

 н
е 
оп
ре
де
ле
но

 

Ча
ст
ич
но

 т
ре
бо
ва
ни
е 
св
ое
вр
ем
ен
но
ст
и 

с 
то
чк
и 

зр
ен
ия

 
М
С
Ф
О

 
ре
ал
из
ов
ан
о 

че
ре
з 

пр
ин
ци
п 
до
ст
ов
ер
но
ст
и 

П
он
ят
но
ст
ь 

П
ри
нц
ип

 ч
ет
ко

 н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
н 

Д
ос
ту
пн
ос
ть

 д
ля

 п
он
им

ан
ия

 и
нф

ор
-

ма
ци
и 
в 
фи

на
нс
ов
ы
х 
от
че
та
х 
ш
ир
о-

ко
му

 
кр
уг
у 

по
ль
зо
ва
те
ле
й.

 
О
дн
ак
о 

со
бл
ю
де
ни
е 

пр
ин
ци
па

 
не

 
оз
на
ча
ет

, 
чт
о 
ин
фо

рм
ац
ия

 о
 с
ло
ж
ны

х 
во
пр
ос
ах

 
до
лж

на
 
ис
кл
ю
ча
ть
ся

 
по

 
пр
ич
ин
е 

тр
уд
но
ст
ей

 п
он
им

ан
ия

 о
пр
ед
ел
ен
ны

-
ми

 п
ол
ьз
ов
ат
ел
ям
и 

- 

У
ме
ст
но
ст
ь 

П
ри
нц
ип

 ч
ет
ко

 н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
н 

П
ре
дп
ол
аг
ае
т 
на
ли
чи
е 
вс
ей

 н
ео
бх
о-

ди
мо

й 
ин
фо

рм
ац
ии

 д
ля

 т
ех

, к
то

 п
ри

-
ни
ма
ет

 
ре
ш
ен
ие

 
на

 
ос
но
ве

 
да
нн
ы
х 

фи
на
нс
ов
ой

 о
тч
ет
но
ст
и.

 И
нф

ор
ма
ци
я 

яв
ля
ет
ся

 у
ме
ст
но
й,

 е
сл
и 
он
а 
вл
ия
ет

 н
а 

эк
он
ом

ич
ес
ки
е 
ре
ш
ен
ия

 п
ол
ьз
ов
ат
е-

ле
й,

 п
ом

ог
ая

 и
м 
оц
ен
ив
ат
ь 
пр
ош

лы
е,

 
на
ст
оя
щ
ие

 и
 б
уд
ущ

ие
 с
об
ы
ти
я,

 а
 т
ак

-
ж
е 
по
дт
ве
рж

да
ть

 и
ли

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ат
ь

их
 п
ро
ш
лы

е 
оц
ен
ки

 

- 
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О
ко
нч
ан
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.2

 

1 
 

3 
4 

Д
ос
то
ве
р-

но
ст
ь 

(п
ра
в-

ди
во
е 

пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
е)

 

П
ри
нц
ип

 ч
ет
ко

 н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
н 

И
нф

ор
ма
ци
я 
в 
фи

на
нс
ов
ы
х 
от
че
та
х 

до
лж

на
 п
ра
вд
ив
о 
от
ра
ж
ат
ь 
оп
ер
ац
ии

 
и 
др
уг
ие

 с
об
ы
ти
я,

 п
ро
из
ош

ед
ш
ие

 в
 

те
че
ни
е 
от
че
тн
ог
о 
пе
ри
од
а 

- 

Н
ей
тр
ал
ь-

но
ст
ь 

П
ри
нц
ип

 ч
ет
ко

 н
е 
сф
ор
му

ли
ро
ва
н 

О
зн
ач
ае
т 

не
за
ви
си
мо

ст
ь 

пр
ед
ст
ав

-
ле
ни
я 

фи
на
нс
ов
ой

 
ин
фо

рм
ац
ии

 
от

 
ин
те
ре
со
в 

ка
ки
х-
ли
бо

 
ли
ц 

ил
и 

их
 

гр
уп
п.

 Д
ан
ны

е 
в 
фи

на
нс
ов
ой

 о
тч
ет

-
но
ст
и 
до
лж

ны
 б
ес
пр
ис
тр
ас
тн
о 
от
ра

-
ж
ат
ь 

хо
зя
йс
тв
ен
ну
ю

 
де
ят
ел
ьн
ос
ть

 
пр
ед
пр
ия
ти
я 

- 

 

Т
аб
ли
ца

 Е
.3

 –
 Р
аз
ли
чи

я 
в 
м
ет
од
ол
ог
ии

 у
че
та

 п
о 
РП

Б
У

 и
 М

С
Ф
О

 [2
.1

2;
 2

.2
0;

 2
.3

6;
 3

.6
; 3

.6
1;

 3
.6

8;
 3

.7
8;

 3
.7

9]
 

С
фе
ра

 р
аз
ли
чи
й 

РП
БУ

 
М
С
Ф
О

 
1 

2 
3 

О
бщ

ие
 п
ол
ож

ен
ия

 

О
це
нк
а 

– 
ис
то
ри

-
че
ск
ая

 с
то
им

ос
ть

 

К
ак

 п
ра
ви
ло

, и
сп
ол
ьз
уе
тс
я 
ис
то
ри
че
ск
ая

 с
то
им

ос
ть

. Р
аз

-
ре
ш
ае
тс
я 
пр
ов
ед
ен
ие

 п
ер
ео
це
нк
и 
ос
но
вн
ы
х 
ср
ед
ст
в 
по

 
не
ам
ор
ти
зи
ро
ва
нн
ой

 в
ос
ст
ан
ов
ит
ел
ьн
ой

 с
то
им

ос
ти

. 
Ф
и-

на
нс
ов
ы
е 
вл
ож

ен
ия

 н
е 
пе
ре
оц
ен
ив
аю

тс
я 
за

 и
ск
лю

че
ни
ем

 
фи

на
нс
ов
ы
х 
вл
ож

ен
ий

, 
по

 к
от
ор
ы
м 
мо

ж
но

 о
пр
ед
ел
ит
ь 
в 

ус
та
но
вл
ен
но
м 
по
ря
дк
е 
те
ку
щ
ую

 р
ы
но
чн
ую

 с
то
им

ос
ть

. В
 

от
но
ш
ен
ии

 т
ак
их

 ф
ин
ан
со
вы

х 
вл
ож

ен
ий

 п
ер
ео
це
нк
а 
об
я-

за
те
ль
на

 н
а 
ба
ла
нс
ов
ую

 д
ат
у 

К
ак

 п
ра
ви
ло

, и
сп
ол
ьз
уе
тс
я 
ис
то
ри
че
ск
ая

 с
то
и м

ос
ть

, о
д-

на
ко

 д
оп
ус
ка
ет
ся

 п
ро
ве
де
ни
е 
пе
ре
оц
ен
ки

 н
ем
ат
ер
иа
ль
ны

х 
ак
ти
во
в,

 о
сн
ов
ны

х 
ср
ед
ст
в 
и 
ин
ве
ст
иц
ио
нн
ой

 с
об
ст
ве
нн
о-

ст
и 
по

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и.

 П
ро
из
во
дн
ы
е 
фи

на
нс
о-

вы
е 
ин
ст
ру
ме
нт
ы

, 
би
ол
ог
ич
ес
ки
е 
ак
ти
вы

 и
 н

ек
от
ор
ы
е 

ти
пы

 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ин
ст
ру
ме
нт
ов

 
пе
ре
оц
ен
ив
аю

тс
я 

по
 

сп
ра
ве
дл
ив
ой

 с
то
им

ос
ти

 

О
тс
ту
пл
ен
ие

 о
т 

ст
ан
да
рт
ов

 в
 ц
ел
ях

 
до
ст
ов
ер
но
го

 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 

ин
фо

рм
ац
ии

 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 
В

 к
ра
йн
е 
ре
дк
их

 с
лу
ча
ях

 в
 ц
ел
ях

 д
ос
то
ве
рн
ог
о 
пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
я 
ин
фо

рм
ац
ии

 к
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
от
ст
уп
ит
ь 
от

 т
ре

-
бо
ва
ни
й 
ст
ан
да
рт
ов
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
П
ер
во
е 
пр
им

ен
е-

ни
е 
но
во
й 
си
ст
ем
ы

 
ст
ан
да
рт
ов

 б
ух

-
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 

и 
фи

на
нс
ов
ой

 о
т-

че
тн
ос
ти

 

К
он
кр
ет
ны

е 
пр
ав
ил
а 
по

 п
ер
ех
од
у 
на

 с
ос
та
вл
ен
ие

 ф
ин
ан

-
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 п
о 
РП

БУ
 л
иб
о 
по

 п
од
го
то
вк
е 
та
ко
й 
от

-
че
тн
ос
ти

 в
пе
рв
ы
е 
не

 у
ст
ан
ов
ле
ны

 

Тр
еб
уе
тс
я 
пр
им

ен
ен
ие

 в
се
х 
М
С
Ф
О

 в
 п
ол
но
м 
об
ъе
ме

 в
 

от
но
ш
ен
ии

 п
ре
ды

ду
щ
их

 п
ер
ио
до
в 
на

 о
тч
ет
ну
ю

 д
ат
у 
пе
р-

во
й 
от
че
тн
ос
ти

 п
о 
М
С
Ф
О

. П
ри

 э
то
м 
ко
мп

ан
ия

 п
о 
св
ое
му

 
ус
мо

тр
ен
ию

 м
ож

ет
 в
ос
по
ль
зо
ва
ть
ся

 н
ес
ко
ль
ки
ми

 р
аз
ре

-
ш
ен
ны

ми
 и
ск
лю

че
ни
ям
и 
и 
об
яз
ан
а 
пр
им

ен
ит
ь 
ря
д 
об
яз
а-

те
ль
ны

х 
ис
кл
ю
че
ни
й 

К
он
со
ли
ди
ро
ва
нн

ая
 ф
ин

ан
со
ва
я 
от
че
тн
ос
ть

 
М
од
ел
ь 
ко
нс
ол
и-

да
ци
и 

К
он
со
ли
да
ци
я 
ос
но
вы

ва
ет
ся

 н
а 
во
зм
ож

но
ст
и 
уп
ра
вл
ят
ь 

по
ср
ед
ст
во
м 
пр
ео
бл
ад
аю

щ
ег
о 
уч
ас
ти
я 
в 
ус
та
вн
ом

 к
ап
ит
а-

ле
 к
ом

па
ни
и 
на

 о
сн
ов
ан
ии

 д
ог
ов
ор
ов

 и
 п
ро
чи
х 
ос
но
ва
ни

-
ях

. 
В

 п
ро
ти
во
ве
с 
М
С
Ф
О

, 
по
дх
од

 б
ол
ее

 ф
ор
ма
ле
н.

 Е
сл
и 

ко
мп

ан
ия

 с
ос
та
вл
яе
т 
от
че
тн
ос
ть

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
М
С
Ф
О

, 
то

 о
на

 м
ож

ет
 н
е 
со
ст
ав
ля
ть

 к
он
со
ли
ди
ро
ва
нн
ую

 о
тч
ет

-
но
ст
ь 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 р
ос
си
йс
ки
ми

 п
ра
ви
ла
ми

 

К
он
со
ли
да
ци
я 
ос
но
вы

ва
ет
ся

 н
а 
ко
нт
ро
ле

 и
 в
оз
мо

ж
но
ст
и 

ма
те
ри
нс
ко
й 
ко
мп

ан
ии

 у
пр
ав
ля
ть

 д
оч
ер
не
й.

 П
ре
дп
ол
аг
а-

ет
ся

, ч
то

 к
он
тр
ол
ь 
су
щ
ес
тв
уе
т,

 к
ог
да

 м
ат
ер
ин
ск
ая

 к
ом

па
-

ни
я 
вл
ад
ее
т 
бо
ле
е 

50
 %

 г
ол
ос
ов

 (
на
пр
им

ер
, г
ол
ос
ую

щ
их

 
ак
ци
й)

, 
на
пр
ям
ую

 и
ли

 к
ос
ве
нн
о 
че
ре
з 
до
че
рн
ие

 к
ом

па
-

ни
и.

 К
он
тр
ол
ь 
та
кж

е 
су
щ
ес
тв
уе
т,

 к
ог
да

 м
ат
ер
ин
ск
ая

 к
ом

-
па
ни
я 
вл
ад
ее
т 

50
 %

 г
ол
ос
ую

щ
их

 а
кц
ий

 и
ли

 м
ен
ьш

е,
 н
о 

пр
и 
эт
ом

 с
у щ

ес
тв
ую

т 
ка
ки
е-
ли
бо

 ю
ри
ди
че
ск
ие

 и
ли

 д
ог
о-

во
рн
ы
е 
пр
ав
а,

 п
оз
во
ля
ю
щ
ие

 о
су
щ
ес
тв
ля
ть

 к
он
тр
ол
ь,

 л
иб
о 

пр
ис
ут
ст
ву
ет

 ф
ак
ти
че
ск
ий

 к
он
тр
ол
ь 

(в
 р
ед
ки
х 
сл
уч
ая
х)

. 
П
ри

 э
то
м 
пр
ин
им

аю
тс
я 
во

 в
ни
ма
ни
е 
по
те
нц
иа
ль
ны

е 
пр
ав
а 

го
ло
са

, 
ко
то
ры

ми
 м

ож
но

 в
ос
по
ль
зо
ва
ть
ся

 в
 н
ас
то
ящ

ий
 

мо
ме
нт

. 
К
он
тр
ол
ир
уе
мы

е 
пр
ед
пр
ия
ти
я 
сп
ец
иа
ль
но
го

 н
а-

зн
ач
ен
ия

 к
он
со
ли
ди
ру
ю
тс
я 

П
ре
дп
ри
ят
ия

 с
пе

-
ци
ал
ьн
ог
о 
на
зн
а-

че
ни
я 

С
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
ие

 п
ра
ви
ла

 о
тс
ут
ст
ву
ю
т 

К
он
со
ли
да
ци
я 
ос
ущ

ес
тв
ля
ет
ся

, 
ко
гд
а 
ха
ра
кт
ер

 о
тн
ош

е-
ни
й 
ук
аз
ы
ва
ет

 н
а 
на
ли
чи
е 
ко
нт
ро
ля

 

Н
ев
кл
ю
че
ни
е 
до

-
че
рн
их

 к
ом

па
ни
й 

в 
ко
нс
ол
ид
ац
ию

 

В
 ц
ел
ом

 п
ра
ви
ла

 с
оп
ос
та
ви
мы

 с
 М

С
Ф
О

, н
о 
ис
кл
ю
че
ни
е 

до
че
рн
их

 к
ом

па
ни
й 
из

 п
ро
це
сс
а 
ко
нс
ол
ид
ац
ии

 в
оз
мо

ж
но

 
и 
в 
ин
ы
х 
сл
уч
ая
х.

 У
ча
ст
ие

 м
ат
ер
ин
ск
ой

 к
ом

па
ни
и 
в 
до

-
че
рн
ей

 к
ом

па
ни
и,

 я
вл
яю

щ
ей
ся

 б
ан
ко
м 
ил
и 
ин
ой

 к
ре
ди
т-

но
й 
ор
га
ни
за
ци
ей

, 
мо

ж
ет

 о
тр
аж

ат
ьс
я 
в 
ко
нс
ол
ид
ир
ов
ан

-
но
й 
от
че
тн
ос
ти

 в
 п
ор
яд
ке

, у
ст
ан
ов
ле
нн
ом

 д
ля

 о
тр
аж

ен
ия

 
вл
ож

ен
ий

 в
 за
ви
си
му

ю
 (а
сс
оц
ии
ро
ва
нн
ую

) к
ом

па
ни
ю

 

Ес
ли

 к
ом

па
ни
я 
не

 о
су
щ
ес
тв
ля
ет

 к
он
тр
ол
ь 
в 
со
от
ве
т-

ст
ви
и 
с 
оп
ре
де
ле
ни
ем

 м
од
ел
и 
ко
нс
ол
ид
ац
ии

, 
то

 д
ан
на
я 

ко
мп

ан
ия

 н
е 
ко
нс
ол
ид
ир
уе
тс
я 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
О
пр
ед
ел
ен
ие

 а
с-

со
ци
ир
ов
ан
но
й 

ко
мп

ан
ии

 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

. 
Н
а 
пр
ак
ти
ке

 м
ог
ут

 б
ы
ть

 н
ез
на
чи

-
те
ль
ны

е 
от
ст
уп
ле
ни
я 

В
 
ос
но
ве

 
– 

су
щ
ес
тв
ен
но
е 

вл
ия
ни
е,

 
ко
то
ро
е 

по
др
а-

зу
ме
ва
ет
ся

, е
сл
и 
до
ля

 и
нв
ес
то
ра

 с
ос
та
вл
яе
т 

20
%

 и
 в
ы
ш
е 

ил
и 
пр
и 
уч
ас
ти
и 
в 
уп
ра
вл
ен
ии

 к
ом

па
ни
ей

 
В
кл
ю
че
ни
е 
в 
от

-
че
тн
ос
ть

 п
ок
аз
а-

те
ле
й 
ас
со
ци
ир
о-

ва
нн
ой

 к
ом

па
ни
и 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 
И
сп
ол
ьз
уе
тс
я 
ме
то
д 
до
ле
во
го

 у
ча
ст
ия

. В
 о
тч
ет
но
ст
и 
от

-
ра
ж
ае
тс
я 
до
ля

 в
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 п
ос
ле

 н
ал
ог
оо
б-

ло
ж
ен
ия

 

Ра
ск
ры

ти
е 
ин
фо

р-
ма
ци
и 
о 
су
щ
ес
т-

ве
нн
ы
х 
ас
со
ци
и-

ро
ва
нн
ы
х 
ко
мп

а-
ни
ях

 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, н
о 
ме
не
е 
де
та
ль
но

 
П
ре
до
ст
ав
ля
ет
ся

 
по
др
об
на
я 

ин
фо

рм
ац
ия

 
об

 
ак
ти
ва
х,

 
об
яз
ат
ел
ьс
тв
ах

, п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 с
ущ

ес
тв
ен
ны

х 
ас
со

-
ци
ир
ов
ан
ны

х 
ко
мп

ан
ий

 

В
кл
ю
че
ни
е 
в 
от

-
че
тн
ос
ть

 и
нф

ор
-

ма
ци
и 
о 
со
вм
ес
тн
о 

ко
нт
ро
ли
ру
ем
ы
х 

пр
ед
пр
ия
ти
ях

 (с
о-

вм
ес
тн
ы
х 
пр
ед

-
пр
ия
ти
ях

) 

Ра
зр
еш

ен
а 
то
ль
ко

 п
ро
по
рц
ио
на
ль
на
я 
ко
нс
ол
ид
ац
ия

 
Ра
зр
еш

ае
тс
я 
пр
оп
ор
ци
он
ал
ьн
ая

 к
он
со
ли
да
ци
я 
и 
ис
по
ль

-
зо
ва
ни
е 
ме
то
да

 д
ол
ев
ог
о 
уч
ас
ти
я 

О
бъ
ед
ин

ен
ие

 б
из
не
са

 

С
по
со
бы

 у
че
та

 
П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

 
Л
ю
бо
е 

об
ъе
ди
не
ни
е 

би
зн
ес
а 

уч
ит
ы
ва
ет
ся

 
по

 
ме
то
ду

 
пр
ио
бр
ет
ен
ия
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

сп
ра
ве
дл
ив
ая

 
ст
ои
мо

ст
ь 
пр
и 

пр
ио
бр
ет
ен
ии

 

В
 Р

П
БУ

 и
сп
ол
ьз
уе
тс
я 
не

 с
пр
ав
ед
ли
ва
я,

 а
 б
ал
ан
со
ва
я 

ст
ои
мо

ст
ь 
пр
ио
бр
ет
ен
ны

х 
ак
ти
во
в 
и 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

. У
сл
ов

-
ны

е 
об
яз
ат
ел
ьс
тв
а 
не

 о
тр
аж

аю
тс
я 

А
кт
ив
ы

, о
бя
за
те
ль
ст
ва

 и
 у
сл
ов
ны

е 
об
яз
ат
ел
ьс
тв
а 
пр
ио
б-

ре
те
нн
ой

 к
ом

па
ни
и 
оц
ен
ив
аю

тс
я 
по

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои

-
мо

ст
и.

 Е
сл
и 
ко
нт
ро
ль

 п
ри
об
ре
та
ет
ся

 в
 р
ез
ул
ьт
ат
е 
ча
ст
ич

-
но
го

 п
ри
об
ре
те
ни
я 
до
че
рн
ей

 к
ом

па
ни
и,

 т
о 
по
лн
ая

 с
то
и-

мо
ст
ь 
ак
ти
во
в,

 о
бя
за
те
ль
ст
в 
и 

ус
ло
вн
ы
х 

об
яз
ат
ел
ьс
тв

, 
вк
лю

ча
я 
до
лю

 м
ен
ьш

ин
ст
ва

, 
от
ра
ж
ае
тс
я 
в 
ко
нс
ол
ид
ир
о-

ва
нн
ом

 б
ух
га
лт
ер
ск
ом

 б
ал
ан
се

. 
Гу
дв
ил

 о
пр
ед
ел
ят
ся

 к
ак

 
ра
зн
иц
а 
ме
ж
ду

 с
то
им

ос
ть
ю

 п
ок
уп
ки

 и
 п
ри
об
ре
те
нн
ой

 д
о-

ле
й 
в 
сп
ра
ве
дл
ив
ой

 с
то
им

ос
ти

 и
де
нт
иф

иц
ир
уе
мы

х 
чи
ст
ы
х 

ак
ти
во
в.

 О
бя
за
те
ль
ст
ва

, 
св
яз
ан
ны

е 
с 
ре
ст
ру
кт
ур
из
ац
ие
й,

 
пр
из
на
ю
тс
я 
то
ль
ко

 в
 т
ом

 с
лу
ча
е,

 к
ог
да

 п
ри
об
ре
та
ем
ая

 
ко
мп

ан
ия

 и
ме
ет

 с
ущ

ес
тв
ую

щ
ее

 о
бя
за
те
ль
ст
во

 н
а 
да
ту

 
пр
ио
бр
ет
ен
ия

. 
П
ри
зн
ан
ие

 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

, 
св
яз
ан
ны

х 
с 

уб
ы
тк
ам
и 

бу
ду
щ
их

 п
ер
ио
до
в 
ил
и 

пр
оч
им

и 
ра
сх
од
ам
и,

 
во
зн
ик
но
ве
ни
е 
ко
то
ры

х 
ож

ид
ае
тс
я 
в 
ре
зу
ль
та
те

 о
бъ
ед
и-

не
ни
я 
би
зн
ес
а,

 н
е 
пр
ои
зв
од
ит
ся

 

М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

ус
ло
вн
ое

 в
оз

-
на
гр
аж

де
ни
е 

П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

 

В
кл
ю
ча
ет
ся

 в
 с
то
им

ос
ть

 п
ок
уп
ки

 н
а 
да
ту

 п
ри
об
ре
те
ни
я,

 
ес
ли

 с
ущ

ес
тв
уе
т 
ве
ро
ят
но
ст
ь 

(п
од
ра
зу
ме
ва
ет
ся

 в
ер
оя
т-

но
ст
ь 
бо
ле
е 

50
%

) 
вы

пл
ат
ы

, к
от
ор
ая

 м
ож

ет
 б
ы
ть

 н
ад
еж

но
 

оп
ре
де
ле
на

 
М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

до
ля

 м
ен
ьш

ин
ст
ва

 
пр
и 
пр
ио
бр
ет
ен
ии

 

О
тр
аж

ае
тс
я 
ка
к 
до
ля

 м
ен
ьш

ин
ст
ва

 в
 к
ап
ит
ал
е 
до
че
рн
ег
о 

об
щ
ес
тв
а 
по

 д
ан
ны

м 
бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 б
ал
ан
са

 д
оч
ер
не
го

 
об
щ
ес
тв
а 

У
ка
зы
ва
ет
ся

 к
ак

 д
ол
я 
ми

но
ри
та
рн
ы
х 
ак
ци
он
ер
ов

 в
 с
пр
а-

ве
дл
ив
ой

 с
то
им

ос
ти

 п
ри
об
ре
те
нн
ы
х 
ид
ен
ти
фи

ци
ру
ем
ы
х 

ак
ти
во
в,

 о
бя
за
те
ль
ст
в 
и 
ус
ло
вн
ы
х 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

 
М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

гу
дв
ил

 и
 н
ем
а-

те
ри
ал
ьн
ы
е 
ак
ти

-
вы

 с
 н
ео
п-

ре
де
ле
нн
ы
м 
ср
о-

ко
м 
сл
уж

бы
 

П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

. 
Гу
дв
ил

, 
на
зы
ва
ем
ы
й 
де
ло
во
й 

ре
пу
та
ци
ей

, а
мо

рт
из
ир
уе
тс
я 
в 
те
че
ни
е 

20
 л
ет

, н
о 
не

 б
ол
ее

 
ср
ок
а 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 о
рг
ан
из
ац
ии

. 
Те
ст
ир
ов
ан
ие

 д
ел
ов
ой

 
ре
пу
та
ци
и 
на

 в
оз
мо

ж
но
е 
об
ес
це
не
ни
е 
не

 п
ро
из
во
ди
тс
я,

 и
 

об
ес
це
не
ни
е 
в 
уч
ет
е 
не

 о
тр
аж

ае
тс
я 

К
ап
ит
ал
из
ир
ую

тс
я,

 н
о 
ам
ор
ти
за
ци
я 
не

 н
ач
ис
ля
ет
ся

. 
Н
е 

ре
ж
е 
че
м 
ра
з 
в 
го
д 
на

 у
ро
вн
е 
ге
не
ри
ру
ю
щ
ей

 е
ди
ни
цы

 и
ли

 
гр
уп
п 

ге
не
ри
ру
ю
щ
их

 е
ди
ни
ц 

пр
ов
од
ит
ся

 т
ес
ти
ро
ва
ни
е 

гу
дв
ил
а 
и 

не
ма
те
ри
ал
ьн
ы
х 

ак
ти
во
в 
с 
не
оп
ре
де
ле
нн
ы
м 

ср
ок
ом

 с
лу
ж
бы

 н
а 
пр
ед
ме
т 
их

 о
бе
сц
ен
ен
ия
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

от
ри
ца
те
ль
ны

й 
гу
дв
ил

 

П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

. 
Н
а 
пр
ак
ти
ке

 о
тр
иц
ат
ел
ьн
ы
й 

гу
дв
ил

 у
чи
ты
ва
ет
ся

 к
ак

 д
ох
од
ы

 б
уд
ущ

их
 п
ер
ио
до
в 
и 
сп
и-

сы
ва
ет
ся

 н
а 
фи

на
нс
ов
ы
е 
ре
зу
ль
та
ты

 р
ав
но
ме
рн
о 
в 
те
че

-
ни
е 

20
 л
ет

 (н
о 
не

 б
ол
ее

 с
ро
ка

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
ор
га
ни
за
ци
и)

 

П
ер
ес
ма
тр
ив
ае
тс
я 
ид
ен
ти
фи

ка
ци
я 
и 
оц
ен
ка

 и
де
нт
иф

и-
ци
ру
ем
ы
х 
ак
ти
во
в,

 о
бя
за
те
ль
ст
в 
и 
ус
ло
вн
ы
х 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

 
пр
ио
бр
ет
ен
но
й 

ко
мп

ан
ии

. 
О
тр
иц
ат
ел
ьн
ы
й 

гу
дв
ил

, 
ос

-
та
ю
щ
ий
ся

 п
ос
ле

 п
ер
ес
мо

тр
а,

 н
ез
ам
ед
ли
те
ль
но

 о
тр
аж

ае
тс
я 

в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 

М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

по
сл
ед
ую

щ
ие

 к
ор

-
ре
кт
ир
ов
ки

 с
пр
а-

ве
дл
ив
ой

 с
то
им

о-
ст
и 

П
ос
ко
ль
ку

 с
пр
ав
ед
ли
ва
я 
ст
ои
мо

ст
ь 
не

 о
це
ни
ва
ет
ся

, 
а 

ис
по
ль
зу
ет
ся

 
ба
ла
нс
ов
ая

 
ст
ои
мо

ст
ь 

ак
ти
во
в 

и 
об
яз
а-

те
ль
ст
в,

 п
ос
ле
ду
ю
щ
ие

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ки

 н
е 
во
зн
ик
аю

т 

С
пр
ав
ед
ли
ва
я 

ст
ои
мо

ст
ь,

 
оп
ре
де
ле
нн
ая

 
на

 
пр
ед
ва
ри

-
те
ль
но
й 
ос
но
ве

, 
мо

ж
ет

 б
ы
ть

 с
ко
рр
ек
ти
ро
ва
на

 в
 к
ор
ре
с-

по
нд
ен
ци
и 
с 
гу
дв
ил
ом

 в
 т
еч
ен
ие

 1
2 
ме
ся
це
в 
со

 д
ня

 п
ок
уп

-
ки

. 
П
ос
ле
ду
ю
щ
ие

 п
оп
ра
вк
и 
от
ра
ж
аю

тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри

-
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

, 
ес
ли

 о
ни

 н
е 
св
яз
ан
ы

 с
 и
сп
ра
вл
ен
ие
м 

ош
иб
ок

 
М
ет
од

 п
ок
уп
ок

 –
 

ра
ск
ры

ти
е 
ин
фо

р-
ма
ци
и 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, с
 д
оп
ол
ни
те
ль
ны

м 
ра
ск
ры

ти
ем

 и
н-

фо
рм

ац
ии

 о
 м

ес
то
на
хо
ж
де
ни
и 

до
че
рн
ей

 к
ом

па
ни
и.

 Н
о 

ра
ск
ры

ти
е 
ин
фо

рм
ац
ии

 о
 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
пр
ио
б-

ре
те
нн
ы
х 
ак
ти
во
в 
и 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

 н
е 
тр
еб
уе
тс
я 

Ра
ск
ры

ти
ю

 
по
дл
еж

ат
 
на
зв
ан
ия

 
и 

оп
ис
ан
ия

 
об
ъе
ди

-
ня
ем
ы
х 
ко
мп

ан
ий

, 
да
та

 п
ри
об
ре
те
ни
я,

 с
то
им

ос
ть

 п
ок
уп

-
ки

, 
сп
ра
ве
дл
ив
ая

 с
то
им

ос
ть

 и
 р
ас
сч
ит
ан
на
я 
по

 М
С
Ф
О

 
ба
ла
нс
ов
ая

 с
то
им

ос
ть

 п
ри
об
ре
те
нн
ы
х 
ак
ти
во
в 
и 
об
яз
а-

те
ль
ст
в 
в 
от
че
тн
ос
ти

 п
ри
об
ре
те
нн
ой

 к
ом

па
ни
и,

 в
ли
ян
ие

 
на

 р
ез
ул
ьт
ат

 и
 ф
ин
ан
со
во
е 
по
ло
ж
ен
ие

 п
ок
уп
ат
ел
я,

 а
 т
ак
ж
е 

пр
ич
ин
ы

 п
ри
зн
ан
ия

 г
уд
ви
ла

 
М
ет
од

 о
бъ
ед
ин
е-

ни
я 
ин
те
ре
со
в 

Д
ан
ны

й 
ме
то
д 
не

 п
ре
ду
см
от
ре
н 
и 
на

 п
ра
кт
ик
е 
не

 и
с-

по
ль
зу
ет
ся

 
Н
е 
ра
зр
еш

ае
тс
я 

О
бъ
ед
ин
ен
ия

 б
из

-
не
са

, в
кл
ю
ча
ю
щ
ие

 
пр
ед
пр
ия
ти
я 
по
д 

об
щ
им

 к
он
тр
ол
ем

 

П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

 
О
тд
ел
ьн
о 
в 
М
С
Ф
О

 н
е 
ра
сс
ма
тр
ив
аю

тс
я.

 К
ом

па
ни
и 
вы

-
би
ра
ю
т 
и 
по
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
о 
пр
им

ен
яю

т 
дл
я 
уч
ет
а 
по
до
б-

ны
х 
оп
ер
ац
ий

 м
ет
од

 п
ок
уп
ки

 и
ли

 о
бъ
ед
ин
ен
ия

 и
нт
ер
ес
ов

 

П
ри
зн
ан
ие

 в
ы
ру
чк
и 

П
ри
зн
ан
ие

 в
ы
ру
ч-

ки
 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, з
а 
ис
кл
ю
че
ни
ем

 т
ог
о,

 ч
то

 к
ри
те
ри

-
ем

 п
ри
зн
ан
ия

 в
ы
ру
чк
и 
от

 п
ро
да
ж
и 
то
ва
ро
в 

(в
ме
ст
о 
ис

-
по
ль
зу
ем
ой

 в
 М

С
Ф
О

 п
ер
ед
ач
и 
ри
ск
ов

 и
 п
ра
ва

 н
а 
во
зн
а-

гр
аж

де
ни
е)

 я
вл
яе
тс
я 
пе
ре
да
ча

 п
ра
ва

 с
об
ст
ве
нн
ос
ти

 н
а 

то
ва
р,

 ч
то

 в
 р
яд
е 
сл
уч
ае
в 
мо

ж
ет

 п
ри
ве
ст
и 
к 
от
ли
чн
ом

у 
от

 
М
С
Ф
О

 м
ом

ен
ту

 п
ри
зн
ан
ия

 в
ы
ру
чк
и 
от

 п
ро
да
ж
и 
то
ва
ро
в 

О
сн
ов
ан
о 
на

 н
ес
ко
ль
ки
х 
кр
ит
ер
ия
х.

 В
ы
ру
чк
а 
до
лж

на
 

пр
из
на
ва
ть
ся

, е
сл
и 
бы

ла
 о
су
щ
ес
тв
ле
на

 п
ер
ед
ач
а 
ри
ск
ов

 и
 

пр
ав
а 
на

 в
оз
на
гр
аж

де
ни
е,

 а
 т
ак
ж
е 
ко
нт
ро
ля

, 
и 
вы

ру
чк
а 

мо
ж
ет

 б
ы
ть

 н
ад
еж

но
 о
пр
ед
ел
ен
а 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

Д
ог
ов
ор
ы

 н
а 

ст
ро
ит
ел
ьс
тв
о 

М
ог
ут

 п
ри
ме
ня
ть
ся

 д
ва

 м
ет
од
а 
оп
ре
де
ле
ни
я 
фи

на
нс
ов
о-

го
 р
ез
ул
ьт
ат
а,

 к
от
ор
ы
е 
в 
це
ло
м 
ан
ал
ог
ич
ны

 м
ет
од
у 
пр
о-

це
нт
а 
за
ве
рш

ен
но
ст
и 
ра
бо
т 
и 
ме
то
ду

 з
ав
ер
ш
ен
но
го

 д
ог
о-

во
ра

 

У
чи
ты
ва
ю
тс
я 
по

 м
ет
од
у 
пр
оц
ен
та

 з
ав
ер
ш
ен
но
ст
и 
ра
бо
т.

 
И
сп
ол
ьз
ов
ан
ие

 м
ет
од
а 
за
ве
рш

ен
но
го

 д
ог
ов
ор
а 
не

 р
аз
ре

-
ш
ае
тс
я 

М
но
го
эл
ем
ен
тн
ы
е 

до
го
во
ры

 
П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

 
Н
е 
су
щ
ес
тв
уе
т 
по
др
об
ны

х 
ин
ст
ру
кц
ий

 д
ля

 у
че
та

 о
пе

-
ра
ци
й 
по

 м
но
го
эл
ем
ен
тн
ы
м 
до
го
во
ра
м 

П
ри
зн
ан
ие

 р
ас
хо
до
в 

Ра
сх
од
ы

 н
а 
вы

пл
а-

ту
 п
ро
це
нт
ов

 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, н
о 
в 
от
но
ш
ен
ии

 д
ол
го
вы

х 
ин
ст
ру

-
ме
нт
ов

 м
ет
од

 э
фф

ек
ти
вн
ой

 п
ро
це
нт
но
й 
ст
ав
ки

 н
е 
пр
ед
у-

см
от
ре
н 

П
ри
зн
аю

тс
я,

 и
сп
ол
ьз
уя

 п
ри
нц
ип

 н
ач
ис
ле
ни
я 
по

 м
ет
од
у 

эф
фе
кт
ив
но
й 
пр
оц
ен
тн
ой

 с
та
вк
и 

В
оз
на
гр
аж

де
ни
я 

ра
бо
тн
ик
ам

: з
а-

тр
ат
ы

 н
а 
пе
нс
ио
н-

но
е 
об
ес
пе
че
ни
е 

– 
пе
нс
ио
нн
ы
е 
пл
ан
ы

 
с 
ус
та
но
вл
ен
ны

ми
 

вы
пл
ат
ам
и 

В
 с
ис
те
ме

 Р
П
БУ

 о
тс
ут
ст
ву
ю
т 
сп
ец
иа
ль
ны

е 
по
ло
ж
ен
ия

 
по

 у
че
ту

 п
ен
си
он
ны

х 
пл
ан
ов

 

М
ет
од

 п
ро
гн
оз
ир
уе
мо

й 
ус
ло
вн
ой

 е
ди
ни
цы

 п
ен
си
и 
ис

-
по
ль
зу
ет
ся

 д
ля

 о
пр
ед
ел
ен
ия

 о
бя
за
те
ль
ст
в 
по

 п
ен
си
он
ны

м 
вы

пл
ат
ам

 и
 д
ля

 о
тр
аж

ен
ия

 а
кт
ив
ов

 п
ла
на

 п
о 
сп
ра
ве
дл
и-

во
й 
ст
ои
мо

ст
и.

 А
кт
уа
рн
ы
е 
пр
иб
ы
ли

 и
 у
бы

тк
и 
мо

гу
т 
бы

ть
 

от
ср
оч
ен
ы

 

В
оз
на
гр
аж

де
ни
я 

ра
бо
тн
ик
ам

, о
сн
о-

ва
нн
ы
е 
на

 а
кц
ия
х 

П
ра
ви
ла

 о
тс
ут
ст
ву
ю
т.

 В
ы
пл
ат
а 
во
зн
аг
ра
ж
де
ни
я 
со
тр
уд

-
ни
ка
м 

в 
фо

рм
е 
ак
ци
й 
от
ра
ж
ае
тс
я 
ка
к 
об
ы
чн
ая

 в
ы
пл
ат
а 

за
ра
бо
тн
ой

 п
ла
ты

 и
ли

 п
ре
ми

и,
 к
ог
да

 о
пц
ио
ны

 н
а 
ак
ци
и 

ис
по
лн
ен
ы

 и
 а
кц
ии

 п
ре
до
ст
ав
ле
ны

 с
от
ру
дн
ик
ам

 

О
тр
аж

аю
тс
я 
ра
сх
од
ы

 н
а 
во
зн
аг
ра
ж
де
ни
е 
за

 у
сл
уг
и,

 п
ре

-
до
ст
ав
ле
нн
ы
е 
ра
бо
тн
ик
ам
и.

 Р
ас
хо
ды

 у
чи
ты
ва
ю
тс
я 
ли
бо

 в
 

ко
рр
ес
по
нд
ен
ци
и 
с 
об
яз
ат
ел
ьс
тв
ам
и,

 л
иб
о 
от
но
ся
тс
я 
на

 
ув
ел
ич
ен
ие

 к
ап
ит
ал
а 
ко
мп

ан
ии

 в
 з
ав
ис
им

ос
ти

 о
т 
то
го

, к
ак

 
пр
ои
зв
од
ит
ся

 р
ас
че
т:

 д
ен
еж

ны
ми

 с
ре
дс
тв
ам
и 
ил
и 
ак
ци
я-

ми
. П

од
ле
ж
ащ

ая
 о
тр
аж

ен
ию

 с
ум

ма
 о
пр
ед
ел
яе
тс
я 
по

 с
пр
а-

ве
дл
ив
ой

 с
то
им

ос
ти

 п
ре
до
ст
ав
ле
нн
ы
х 
ак
ци
й 
ил
и 
оп
ци
о-

но
в 
на

 н
их

 

В
ы
хо
дн
ы
е 
по
со

-
би
я 

П
ри
чи
та
ю
щ
ие
ся

 с
от
ру
дн
ик
ам

 в
ы
хо
дн
ы
е 
по
со
би
я 
об
ы
ч-

но
 н
е 
ре
зе
рв
ир
ую

тс
я.

 Н
ач
ис
ля
ть

 р
ез
ер
в 
не

 о
бя
за
те
ль
но

 

В
ы
хо
дн
ы
е 
по
со
би
я,

 в
ы
пл
ач
ив
ае
мы

е 
в 
св
яз
и 

с 
ув
ол
ь-

не
ни
ям
и,

 у
чи
ты
ва
ю
тс
я 
ан
ал
ог
ич
но

 р
ез
ер
ва
м 
на

 р
ес
тр
ук

-
ту
ри
за
ци
ю
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П
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до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
А
кт
ив
ы

 

П
ри
об
ре
те
нн
ы
е 

не
ма
те
ри
ал
ьн
ы
е 

ак
ти
вы

 

К
ап
ит
ал
из
ир
ую

тс
я 
в 
ка
че
ст
ве

 н
ем
ат
ер
иа
ль
ны

х 
ак
ти
во
в,

 
ес
ли

 у
до
вл
ет
во
ря
ю
тс
я 
кр
ит
ер
ии

 п
ри
зн
ан
ия

, 
од
на
ко

 э
ти

 
кр
ит
ер
ии

 я
вл
яю

тс
я 
бо
ле
е 
де
та
ль
ны

ми
 ч
ем

 в
 М

С
Ф
О

. Э
то

 
мо

ж
ет

 п
ри
ве
ст
и 
к 
то
му

, 
чт
о 
ка
пи
та
ли
зи
ро
ва
нн
ы
й 
ак
ти
в 

бу
де
т 
от
ра
ж
ен

 в
 ч
ис
ле

 п
ро
чи
х 
ак
ти
во
в 
в 
ба
ла
нс
е.

 Н
ем
ат
е-

ри
ал
ьн
ы
е 
ак
ти
вы

, 
по

 к
от
ор
ы
м 

не
во
зм
ож

но
 о
пр
ед
ел
ит
ь 

ср
ок

 п
ол
ез
но
го

 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ия

, 
не

 а
мо

рт
из
ир
ую

тс
я.

 Т
ес

-
ти
ро
ва
ни
е 
на

 в
оз
мо

ж
но
е 
об
ес
це
не
ни
е 
во
зм
ож

но
 п
о 
пр
а-

ви
ла
м 
М
С
Ф
О

. 
П
ер
ео
це
нк
а 
не
ма
те
ри
ал
ьн
ы
х 
ак
ти
во
в 
до

-
пу
ск
ае
тс
я 

К
ап
ит
ал
из
ир
ую

тс
я 
пр
и 

со
бл
ю
де
ни
и 

со
от
ве
тс
тв
ую

щ
их

 
кр
ит
ер
ие
в 
пр
из
на
ни
я;

 н
ео
бх
од
им

о 
ам
ор
ти
зи
ро
ва
ть

 в
 т
еч
е-

ни
е 
ср
ок
а 
по
ле
зн
ог
о 
ис
по
ль
зо
ва
ни
я.

 Н
ем
ат
ер
иа
ль
ны

е 
ак

-
ти
вы

 с
 н
ео
пр
ед
ел
ен
ны

м 
ср
ок
ом

 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ия

 н
е 
ам
ор
ти

-
зи
ру
ю
тс
я,

 а
 т
ес
ти
ру
ю
тс
я 
не

 р
еж

е 
од
но
го

 р
аз
а 
в 
го
д 
на

 
пр
ед
ме
т 
во
зм
ож

но
го

 о
бе
сц
ен
ен
ия

. П
ер
ео
це
нк
и 
ра
зр
еш

ен
ы

 
в 
ре
дк
их

 с
лу
ча
ях

 

Н
ем
ат
ер
иа
ль
ны

е 
ак
ти
вы

, с
оз
да
нн
ы
е 

вн
ут
ри

 к
ом

па
ни
и 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, 
но

 р
ас
хо
ды

 н
а 
ис
сл
ед
ов
ат
ел
ьс
ки
е 

ра
бо
ты

 м
ог
ут

 т
ак
ж
е 
вк
лю

ча
ть
ся

 в
 с
то
им

ос
ть

 н
ем
ат
ер
и-

ал
ьн
ог
о 
ак
ти
ва

 

За
тр
ат
ы

 н
а 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 о
тн
ос
ят
ся

 н
а 
ра
сх
од
ы

 п
о 
ме
ре

 
во
зн
ик
но
ве
ни
я.

 Р
ас
хо
ды

 н
а 
ра
зр
аб
от
ку

 к
ап
ит
ал
из
ир
ую

тс
я 

и 
ам
ор
ти
зи
ру
ю
тс
я 
пр
и 
со
бл
ю
де
ни
и 
ус
та
но
вл
ен
ны

х 
кр
ит
е-

ри
ев

 

О
сн
ов
ны

е 
ср
ед
ст

-
ва

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, н
о 
пе
ре
оц
ен
ка

 п
ро
во
ди
тс
я 
вс
ег
да

 п
о 

не
ам
ор
ти
зи
ро
ва
нн
ой

 в
ос
ст
ан
ов
ит
ел
ьн
ой

 с
то
им

ос
ти

 

О
це
ни
ва
ю
тс
я 
по

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
ст
ои
мо

ст
и 
ил
и 
с 
уч
ет
ом

 
пе
ре
оц
ен
ки

. 
Ре
гу
ля
рн
ая

 п
ер
ео
це
нк
а 
вс
ег
о 
кл
ас
са

 о
сн
ов

-
ны

х 
ср
ед
ст
в 
не
об
хо
ди
ма

 п
ри

 в
ы
бо
ре

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
ей

 
уч
ет
но
й 
по
ли
ти
ки

 п
ер
ео
це
нк
и 

В
не
об
ор
от
ны

е 
ак

-
ти
вы

, п
ре
дн
аз
на

-
че
нн
ы
е 
дл
я 
пр
о-

да
ж
и,

 и
ли

 г
ру
пп
а 

на
 в
ы
бы

ти
е 

О
со
бы

е 
пр
ав
ил
а 
не

 у
ст
ан
ов
ле
ны

. Д
ан
на
я 
гр
уп
па

 в
не
об
о-

ро
тн
ы
х 
ак
ти
во
в 
в 
уч
ет
е 
не

 в
ы
де
ля
ет
ся

 

В
не
об
ор
от
ны

е 
ак
ти
вы

 к
ла
сс
иф

иц
ир
ую

тс
я 
ка
к 
пр
ед
на

-
зн
ач
ен
ны

е 
дл
я 
пр
од
аж

и 
в 
то
м 
сл
уч
ае

, е
сл
и 
их

 б
ал
ан
со
ва
я 

ст
ои
мо

ст
ь 
бу
де
т 
во
зм
ещ

ат
ьс
я 
пу
те
м 
пр
од
аж

и,
 а

 н
е 
по
ст
о-

ян
но
го

 
ис
по
ль
зо
ва
ни
я.

 
Та
ки
е 

ак
ти
вы

 
оц
ен
ив
аю

тс
я 

по
 

на
им

ен
ьш

ем
у 
из

 д
ву
х 
по
ка
за
те
ле
й:

 б
ал
ан
со
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 

и 
сп
ра
ве
дл
ив
ой

 с
то
им

ос
ти

 з
а 
ми

ну
со
м 
за
тр
ат

 п
о 
пр
од
аж

е.
 

О
тч
ет
но
ст
ь 
за

 п
ро
ш
лы

й 
пе
ри
од

 н
е 
пе
ре
сч
ит
ы
ва
ет
ся

 

А
ре
нд
а 

– 
кл
ас
си

-
фи

ка
ци
я 

В
 
со
от
ве
тс
тв
ии

 
с 

гр
аж

да
нс
ки
м 

за
ко
но
да
те
ль
ст
во
м 

ар
ен
дн
ы
е 
от
но
ш
ен
ия

 п
од
ра
зд
ел
яю

тс
я 
на

 о
пе
ра
ци
он
ну
ю

 
ар
ен
ду

 и
 ф

ин
ан
со
ву
ю

 а
ре
нд
у 

(л
из
ин
г)

. 
К
ла
сс
иф

ик
ац
ия

 
ар
ен
ды

 о
сн
ов
ы
ва
ет
ся

 н
а 
фо

рм
е 
до
го
во
ра

, а
 н
е 
су
ти

 о
тн
о-

ш
ен
ий

 с
то
ро
н 

А
ре
нд
а 
яв
ля
ет
ся

 ф
ин
ан
со
во
й,

 е
сл
и 
ар
ен
да
то
ру

 п
ер
ед
а-

ю
тс
я 
вс
е 
су
щ
ес
тв
ен
ны

е 
ри
ск
и 
и 
во
зн
аг
ра
ж
де
ни
я,

 с
вя
за
н-

ны
е 
с 
пр
ав
ом

 с
об
ст
ве
нн
ос
ти

 н
а 
ак
ти
в.

 П
ри
ме
ня
ет
ся

 п
ри
н-

ци
п 
пр
ео
бл
ад
ан
ия

 с
од
ер
ж
ан
ия

 н
ад

 ф
ор
мо

й 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

А
ре
нд
а 

– 
от
ра
ж
е-

ни
е 
в 
фи

на
нс
ов
ой

 
от
че
тн
ос
ти

 а
ре
н-

до
да
те
ля

 

У
че
т 
до
го
во
ра

 ф
ин
ан
со
во
й 
ар
ен
ды

 н
ап
ря
му

ю
 з
ав
ис
ит

 о
т 

до
го
во
ра

 ф
ин
ан
со
во
й 
ар
ен
ды

, в
 к
от
ор
ом

 с
то
ро
ны

 о
пр
ед
е-

ля
ю
т,

 н
а 
чь
ем

 б
ал
ан
се

 в
ед
ет
ся

 у
че
т 
ак
ти
ва

, 
на

 б
ал
ан
се

 
ли
зи
нг
од
ат
ел
я 

ил
и 

ли
зи
нг
оп
ол
уч
ат
ел
я.

 
Л
из
ин
го
да
те
ль

 
уч
ит
ы
ва
ет

 и
му

щ
ес
тв
о,

 п
ер
ед
ан
но
е 
по

 д
ог
ов
ор
у 
фи

на
нс
о-

во
й 
ар
ен
ды

, 
ли
бо

 в
 к
ач
ес
тв
е 
об
ъе
кт
а 
ос
но
вн
ы
х 
ср
ед
ст
в 

(е
сл
и 
по

 у
сл
ов
ия
м 
до
го
во
ра

 а
ре
нд
ы

 л
из
ин
го
во
е 
им

ущ
ес

-
тв
о 
уч
ит
ы
ва
ет
ся

 н
а 
ба
ла
нс
е 
ли
зи
нг
од
ат
ел
я)

, л
иб
о 
в 
ка
че

-
ст
ве

 д
еб
ит
ор
ск
ой

 з
ад
ол
ж
ен
но
ст
и 
и 
до
хо
до
в 
бу
ду
щ
их

 п
е-

ри
од
ов

 (
ес
ли

 п
о 
ус
ло
ви
ям

 д
ог
ов
ор
а 
ар
ен
ды

 л
из
ин
го
во
е 

им
ущ

ес
тв
о 
уч
ит
ы
ва
ет
ся

 н
а 
ба
ла
нс
е 
ли
зи
нг
оп
ол
уч
ат
ел
я)

. 
Д
ох
од

 н
е 
ра
зд
ел
яе
тс
я 
на

 ф
ин
ан
со
вы

й 
до
хо
д 
и 
во
зм
ещ

ен
ие

 
ос
но
вн
ой

 с
ум

мы
 д
ол
га

 

П
ри

 п
ер
ед
ач
е 
ак
ти
во
в 
в 
фи

на
нс
ов
ую

 а
ре
нд
у 
пр
ич
ит
аю

-
щ
ие
ся

 п
ла
те
ж
и 
за

 в
ес
ь 
ср
ок

 а
ре
нд
ы

 о
тр
аж

аю
тс
я 
ка
к 
де
би

-
то
рс
ка
я 
за
до
лж

ен
но
ст
ь.

 Р
аз
ни
ца

 м
еж

ду
 о
бщ

ей
 с
ум

мо
й 

де
би
то
рс
ко
й 
за
до
лж

но
ст
и 
и 
пр
ив
ед
ен
но
й 
ст
ои
мо

ст
ью

 д
е-

би
то
рс
ко
й 
за
до
лж

но
ст
и 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 ф
ин
ан
со
вы

й 
до
хо
д.

 Д
ох
од

 о
т 
ар
ен
ды

 у
чи
ты
ва
ет
ся

 в
 т
еч
ен
ие

 с
ро
ка

 
ар
ен
ды

 
по

 
ме
то
ду

 
чи
ст
ы
х 

ин
ве
ст
иц
ий

 
(д
о 

на
ло
го
об

-
ло
ж
ен
ия

), 
ко
то
ры

е 
от
ра
ж
аю

т 
по
ст
оя
нн
ую

 н
ор
му

 д
ох
од
но

-
ст
и 

О
бе
сц
ен
ен
ие

 а
к-

ти
во
в 

П
ра
ви
ла

 у
ст
ан
ов
ле
ны

 т
ол
ьк
о 
в 
от
но
ш
ен
ии

 ф
ин
ан
со
вы

х 
вл
ож

ен
ий

, 
за
па
со
в 
и 
де
би
то
рс
ко
й 
за
до
лж

ен
но
ст
и.

 О
бе
с-

це
не
ни
е 
да
нн
ы
х 
ст
ат
ей

 п
ро
во
ди
тс
я 
до

 и
х 
во
зм
ещ

ае
мо

й 
ст
ои
мо

ст
и 
пу
те
м 
на
чи
сл
ен
ия

 р
ез
ер
ва

 

О
бе
сц
ен
ен
ие

 о
це
ни
ва
ет
ся

 н
а 
ос
но
ве

 д
ис
ко
нт
ир
ов
ан
ны

х 
де
не
ж
ны

х 
по
то
ко
в.

 В
 с
лу
ча
е 
об
ес
це
не
ни
я 
те
ку
щ
ая

 с
то
и-

мо
ст
ь 
ак
ти
во
в 
по
дл
еж

ит
 с
пи
са
ни
ю

 д
о 
на
иб
ол
ьш

ей
 и
з д

ву
х 

ве
ли
чи
н:

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
ак
ти
ва

 з
а 
вы

че
то
м 
за

-
тр
ат

 н
а 
пр
од
аж

у 
ил
и 
ст
ои
мо

ст
и 
ег
о 
ис
по
ль
зо
ва
ни
я,

 о
пр
е-

де
ле
нн
ой

 н
а 
ос
но
ва
ни
и 
ди
ск
он
ти
ро
ва
нн
ы
х 
де
не
ж
ны

х 
по

-
то
ко
в.

 Р
ев
ер
си
вн
ая

 з
ап
ис
ь 
по

 у
бы

тк
ам

 о
т 
об
ес
це
не
ни
я 

пр
ед
ус
ма
тр
ив
ае
тс
я 
пр
и 
оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
об
ст
оя
те
ль
ст
ва
х,

 з
а 

ис
кл
ю
че
ни
ем

 г
уд
ви
ла

 

К
ап
ит
ал
из
ац
ия

 
за
тр
ат

 п
о 
за
йм

ам
 

О
бя
за
те
ль
на

 
Ра
зр
еш

ен
а 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 у
че
тн
ой

 п
ол
ит
ик
ой

 в
 о
тн
о-

ш
ен
ии

 а
кт
ив
ов

, о
тв
еч
аю

щ
их

 о
пр
ед
ел
ен
ны

м 
тр
еб
ов
ан
ия
м,

 
но

 н
е 
яв
ля
ет
ся

 о
бя
за
те
ль
но
й 

И
нв
ес
ти
ци
он
на
я 

со
бс
тв
ен
но
ст
ь 

У
че
т 
та
ко
й 
ж
е,

 к
ак

 и
 д
ля

 о
ст
ал
ьн
ог
о 
им

ущ
ес
тв
а 

(о
ст
а-

то
чн
ая

 с
то
им

ос
ть

). 
С
ущ

ес
тв
ую

т 
сп
ец
иа
ль
ны

е 
от
ра
сл
ев
ы
е 

ук
аз
ан
ия

, к
 п
ри
ме
ру

, д
ля

 и
нв
ес
ти
ци
он
ны

х 
ко
мп

ан
ий

 

О
це
ни
ва
ет
ся

 п
о 
ос
та
то
чн
ой

 с
то
им

ос
ти

 и
ли

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 

ст
ои
мо

ст
и.

 И
зм
ен
ен
ия

 в
 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
от
ра

-
ж
аю

тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

За
па
сы

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, о
дн
ак
о 
не
т 
пр
ав
ил
а 
оц
ен
ки

 п
о 
на
и-

ме
нь
ш
ей

 с
то
им

ос
ти

 

О
це
ни
ва
ю
тс
я 
по

 н
аи
ме
нь
ш
ей

 и
з 
дв
ух

 в
ел
ич
ин

: 
се
бе

-
ст
ои
мо

ст
и 
и 
во
зм
ож

но
й 
чи
ст
ой

 р
еа
ли
за
ци
он
но
й 
ст
ои
мо

-
ст
и.

 Д
ля

 о
пр
ед
ел
ен
ия

 с
еб
ес
то
им

ос
ти

 и
сп
ол
ьз
уе
тс
я 
ме
то
д 

Ф
И
Ф
О

 и
ли

 м
ет
од

 с
ре
дн
ев
зв
еш

ен
но
й 
ст
ои
мо

ст
и.

 П
ри

 п
о-

сл
ед
ую

щ
ем

 
су
щ
ес
тв
ен
но
м 

ув
ел
ич
ен
ии

 
ре
ал
из
ац
ио
нн
ой

 
ст
ои
мо

ст
и 
ра
не
е 
сп
ис
ан
на
я 
ве
ли
чи
на

 п
од
ле
ж
ит

 в
ос
ст
а-

но
вл
ен
ию

 
Би
ол
ог
ич
ес
ки
е 
ак

-
ти
вы

 
О
тд
ел
ьн
о 
не

 р
ег
ул
ир
ую

тс
я.

 О
бы

чн
о 
ис
по
ль
зу
ет
ся

 м
ет
од

 
уч
ет
а 
по

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
ст
ои
мо

ст
и 

О
це
ни
ва
ю
тс
я 
по

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
за

 в
ы
че
то
м 

пр
ед
по
ла
га
ем
ы
х 
ра
сх
од
ов

 п
о 
ре
ал
из
ац
ии

 
Ф
ин
ан
со
вы

е 
ак
ти

-
вы

 –
 о
це
нк
а 

РП
БУ

 с
од
ер
ж
ит

 т
ол
ьк
о 
по
ня
ти
е 
фи

на
нс
ов
ы
х 
вл
ож

ен
ий

. 
Ф
ин
ан
со
вы

е 
вл
ож

ен
ия

 
уч
ит
ы
ва
ю
тс
я 

по
 
ис
то
ри
че
ск
ой

 
ст
ои
мо

ст
и 
за

 в
ы
че
то
м 
об
ес
це
не
ни
я.

 Ф
ин
ан
со
вы

е 
вл
ож

е-
ни
я,

 п
о 
ко
то
ры

м 
мо

ж
но

 о
пр
ед
ел
ит
ь 
в 
ус
та
но
вл
ен
но
м 
по

-
ря
дк
е 
те
ку
щ
ую

 р
ы
но
чн
ую

 с
то
им

ос
ть

, п
од
ле
ж
ат

 п
ер
ео
це
н-

ке
 с

 о
тр
аж

ен
ие
м 
фи

на
нс
ов
ог
о 
ре
зу
ль
та
та

 в
 о
тч
ет
е 
о 
пр
и-

бы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 
 

У
че
т 
за
ви
си
т 
от

 к
ла
сс
иф

ик
ац
ии

 и
нв
ес
ти
ци
й:

 у
де
рж

и-
ва
ем
ы
е 
до

 п
ог
аш

ен
ия

 и
нв
ес
ти
ци
и,

 з
ай
мы

 и
 д
еб
ит
ор
ск
ая

 
за
до
лж

ен
но
ст
ь 
оц
ен
ив
аю

тс
я 
по

 а
мо

рт
из
ир
уе
мо

й 
ст
ои
мо

-
ст
и,

 и
ны

е 
– 
по

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и.

 Н
ер
еа
ли
зо
ва
нн
ы
е 

пр
иб
ы
ли

 и
 у
бы

тк
и 
от

 п
ер
ео
це
нк
и 
фи

на
нс
ов
ы
х 
ак
ти
во
в,

 
уч
ит
ы
ва
ем
ы
х 
по

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
че
ре
з 
пр
иб
ы
ль

 
ил
и 
уб
ы
то
к 

(в
кл
ю
ча
я 
пр
ед
на
зн
ач
ен
ны

е 
дл
я 
пр
од
аж

и)
, о
т-

ра
ж
аю

тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

. Н
ер
еа
ли
зо
ва
н-

ны
е 
пр
иб
ы
ли

 и
 у
бы

т к
и 
по

 и
нв
ес
ти
ци
ям

, 
им

ею
щ
им

ся
 в

 
на
ли
чи
и 
дл
я 
пр
од
аж

и,
 у
чи
ты
ва
ю
тс
я 
в 
со
ст
ав
е 
ка
пи
та
ла

 

С
пи
са
ни
е 
фи

на
н-

со
вы

х 
ак
ти
во
в 

С
пи
са
ни
е 
фи

на
нс
ов
ы
х 
вл
ож

ен
ий

 о
сн
ов
ан
о 
на

 к
ри
те
ри
и 

со
бс
тв
ен
но
ст
и 

С
пи
са
ни
е 
фи

на
нс
ов
ы
х 
ак
ти
во
в 
ос
но
ва
но

 в
 п
ер
ву
ю

 о
че

-
ре
дь

 н
а 
кр
ит
ер
ии

 р
ис
ко
в 
и 
во
зн
аг
ра
ж
де
ни
й,

 з
ат
ем

 –
 н
а 

на
ли
чи
и 
ко
нт
ро
ля

 за
 н
им

и 
О
бя
за
те
ль
ст
ва

 

Ре
зе
рв
ы

 –
 о
бщ

ие
 

по
ло
ж
ен
ия

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

Ре
зе
рв
ы

 п
о 
су
щ
ес
тв
ую

щ
им

 о
бя
за
те
ль
ст
ва
м 
в 
от
но
ш
ен
ии

 
пр
ош

лы
х 
со
бы

ти
й 
от
ра
ж
аю

тс
я 
в 
то
м 
сл
уч
ае

, 
ес
ли

 о
тт
ок

 
ре
су
рс
ов

 я
вл
яе
тс
я 
ве
ро
ят
ны

м,
 а

 с
ум

ма
 м

ож
ет

 б
ы
ть

 н
а-

де
ж
но

 о
пр
ед
ел
ен
а 
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1 
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Ре
зе
рв
ы

 –
 р
ес
т-

ру
кт
ур
из
ац
ия

 

П
ор
яд
ок

 ф
ор
ми

ро
ва
ни
я 
ре
зе
рв
а 
за
ви
си
т 
от

 с
по
со
ба

 п
ре

-
кр
ащ

ен
ия

 д
ея
те
ль
но
ст
и:

  
– 

пр
и 
пр
од
аж

е 
гр
уп
пы

 а
кт
ив
ов

 (
им

ущ
ес
тв
ен
но
го

 к
ом

-
пл
ек
са

) 
на
чи
сл
ен
ие

 р
ез
ер
ва

 в
оз
мо

ж
но

 т
ол
ьк
о 
по
сл
е 
за

-
кл
ю
че
ни
я 
до
го
во
ра

 к
уп
ли

-п
ро
да
ж
и;

 
– 

пр
и 
пр
од
аж

е 
от
де
ль
ны

х 
ак
ти
во
в,

 п
ре
кр
ащ

ен
ии

 о
бя
за

-
те
ль
ст
в 
ил
и 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 р
ез
ер
в 
об
ра
зу
ет
ся

 т
ол
ьк
о 
в 
то
м 

сл
уч
ае

, 
ко
гд
а 
ср
ок

 п
ог
аш

ен
ия

 о
бя
за
те
ль
ст
в 
от
но
си
тс
я 
к 

сл
ед
ую

щ
им

 о
тч
ет
ны

м 
пе
ри
од
ам

; 
– 

ре
зе
рв

 п
ри

 у
во
ль
не
ни
и 
ра
бо
тн
ик
ов

 н
а 
вы

пл
ат
у 
са
нк

-
ци
й 
за

 н
ар
уш

ен
ие

 д
ог
ов
ор
ов

 с
оз
да
ет
ся

 в
 с
ум

ме
, 
от
но
ся

-
щ
ей
ся

 к
 т
ек
ущ

ем
у 
го
ду

 

Ре
зе
рв
ы

 п
о 
ре
ст
ру
кт
ур
из
ац
ии

 о
тр
аж

аю
тс
я 
в 
то
м 
сл
уч
ае

, 
ес
ли

 к
он
кр
ет
ны

й 
оф

иц
иа
ль
ны

й 
пл
ан

 б
ы
л 
об
ъя
вл
ен

 и
ли

 
ос
ущ

ес
тв
ле
ни
е 
та
ко
го

 п
ла
на

 у
ж
е 
на
ча
ло
сь

 

У
сл
ов
ны

е 
об
яз
а-

те
ль
ст
ва

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 
В
се

 в
оз
мо

ж
ны

е 
уб
ы
тк
и 
и 
вс
е 
ве
ро
ят
ны

е 
пр
иб
ы
ли

 д
ол
ж

-
ны

 б
ы
ть

 р
ас
кр
ы
ты

 

О
тл
ож

ен
ны

й 
на

-
ло
г 
на

 п
ри
бы

ль
 –

 
об
щ
ие

 п
ри
нц
ип
ы

 

П
ри

 п
ри
зн
ан
ии

 и
сп
ол
ьз
ую

т 
ме
то
д,

 о
сн
ов
ан
ны

й 
на

 п
ри

-
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

, х
от
я 
на

 п
ра
кт
ик
е 
ба
ла
нс
ов
ы
й 
ме
то
д 
то

-
ж
е 
ис
по
ль
зу
ет
ся

. О
тл
ож

ен
ны

й 
на
ло
го
вы

й 
ак
ти
в 
от
ра
ж
ае
т-

ся
, е
сл
и 
су
щ
ес
тв
уе
т 
ве
ро
ят
но
ст
ь 
ег
о 
во
зм
ещ

ен
ия

 

Н
ач
ис
ля
ет
ся

 н
а 
вр
ем
ен
ны

е 
ра
зн
иц
ы

 п
о 
ба
ла
нс
ов
ом

у 
ме

-
то
ду

 (
за

 н
ек
от
ор
ы
ми

 и
ск
лю

че
ни
ям
и)

. О
тл
ож

ен
ны

й 
на
ло

-
го
вы

й 
ак
ти
в 
от
ра
ж
ае
тс
я,

 е
сл
и 
су
щ
ес
тв
уе
т 
ве
ро
ят
но
ст
ь 
ег
о 

во
зм
ещ

ен
ия

 (с
ко
ре
е 
да

, ч
ем

 н
ет

) 

П
ра
ви
те
ль

-
ст
ве
нн
ы
е 
су
бс
и-

ди
и 

В
 ц
ел
ом

 а
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

. В
ы
че
т 
ве
ли
чи
ны

 г
ос
уд
ар
ст

-
ве
нн
ой

 п
ом

ощ
и 
из

 с
то
им

ос
ти

 а
кт
ив
а 
не

 д
оп
ус
ка
ет
ся

 

О
тр
аж

аю
тс
я 

ка
к 

от
ло
ж
ен
ны

й 
до
хо
д 

с 
на
чи
сл
ен
ие
м 

ам
ор
ти
за
ци
и,

 к
ог
да

 с
ущ

ес
тв
уе
т 
до
ст
ат
оч
на
я 
ув
ер
ен
но
ст
ь,

 
чт
о 
ко
мп

ан
ия

 в
ы
по
лн
ит

 у
сл
ов
ия

, н
ео
бх
од
им

ы
е 
дл
я 
по
лу

-
че
ни
я 
гр
ан
то
в,

 и
 п
ол
уч
ит

 и
х.

 К
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
от
но
си
ть

 
гр
ан
ты

 н
а 
ум

ен
ьш

ен
ие

 с
то
им

ос
ти

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
их

 а
кт
и-

во
в 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
А
ре
нд
а 

– 
ар
ен
да

 в
 

фи
на
нс
ов
ой

 о
т-

че
тн
ос
ти

 а
ре
нд
а-

то
ра

 

У
че
т 
до
го
во
ра

 ф
ин
ан
со
во
й 
ар
ен
ды

 н
ап
ря
му

ю
 з
ав
ис
ит

 о
т 

до
го
во
ра

 ф
ин
ан
со
во
й 
ар
ен
ды

, в
 к
от
ор
ом

 с
то
ро
ны

 о
пр
ед
е-

ля
ю
т,

 н
а 
чь
ем

 б
ал
ан
се

 в
ед
ет
ся

 у
че
т 
ак
ти
ва

, 
на

 б
ал
ан
се

 
ли
зи
нг
од
ат
ел
я 
ил
и 

ли
зи
нг
оп
ол
уч
ат
ел
я.

 
Л
из
ин
го
по
лу
ча

-
те
ль

 у
чи
ты
ва
ет

 а
кт
ив
ы

, 
по
лу
че
нн
ы
е 
по

 д
ог
ов
ор
у 
фи

на
н-

со
во
й 
ар
ен
ды

, л
иб
о 
на

 б
ал
ан
се

, л
иб
о 
за

 б
ал
ан
со
м,

 в
 з
ав
и-

си
мо

ст
и 
от

 у
сл
ов
ий

 д
ог
ов
ор
а.

 В
се

 л
из
ин
го
вы

е 
пл
ат
еж

и 
от
но
ся
тс
я 
по
лн
ос
ть
ю

 н
а 
ум

ен
ьш

ен
ие

 о
бя
за
те
ль
ст
ва

, 
фи

-
на
нс
ов
ы
й 
ра
сх
од

 н
е 
вы

де
ля
ет
ся

. Д
ис
ко
нт
ир
ов
ан
ие

 о
бя
за

-
те
ль
ст
ва

 н
е 
пр
ои
зв
од
ит
ся

. Е
сл
и 
ли
зи
нг
ов
ое

 и
му

щ
ес
тв
о 
в 

со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 д
ог
ов
ор
ом

 у
чи
ты
ва
ет
ся

 н
а 
ба
ла
нс
е 
ли
зи
н-

го
по
лу
ча
те
ля

, 
эт
о 
им

ущ
ес
тв
о 
ам
ор
ти
зи
ру
ет
ся

 в
 п
ор
яд
ке

, 
ус
та
но
вл
ен
но
м 

дл
я 
ос
но
вн
ы
х 
ср
ед
ст
в.

 Е
сл
и 
ли
зи
нг
ов
ое

 
им

ущ
ес
тв
о 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 с
 д
ог
ов
ор
ом

 у
чи
ты
ва
ет
ся

 н
а 

ба
ла
нс
е 
ли
зи
нг
од
ат
ел
я,

 л
из
ин
го
вы

е 
пл
ат
еж

и 
от
но
ся
тс
я 
на

 
те
ку
щ
ие

 р
ас
хо
ды

. 
Ра
сх
од
ы

 п
о 
оп
ер
ац
ио
нн
ой

 а
ре
нд
е 
от
ра
ж
аю

тс
я 
ан
ал
ог
ич

-
но

 М
С
Ф
О

 

Ф
ин
ан
со
ва
я 
ар
ен
да

 о
тр
аж

ае
тс
я 
ка
к 
ак
ти
вы

 и
 о
бя
за
те
ль

-
ст
ва

 в
 о
тн
ош

ен
ии

 б
уд
ущ

их
 а
ре
нд
ны

х 
пл
ат
еж

ей
. А

мо
рт
и-

за
ци
я 
на
чи
сл
яе
тс
я 
на

 п
ро
тя
ж
ен
ии

 п
ол
ез
но
го

 с
ро
ка

 и
с-

по
ль
зо
ва
ни
я 
ак
ти
ва

. 
А
ре
нд
ны

е 
пл
ат
еж

и 
ра
сп
ре
де
ля
ю
тс
я 

та
ки
м 
об
ра
зо
м,

 ч
то
бы

 о
тр
аж

ал
ас
ь 
по
ст
оя
нн
ая

 п
ро
це
нт
на
я 

ст
ав
ка

 п
о 
со
от
ве
тс
тв
ую

щ
ем
у 
не
по
га
ш
ен
но
му

 о
бя
за
те
ль

-
ст
ву

. Н
ач
ис
ле
ни
е 
ра
сх
од
ов

 п
о 
оп
ер
ац
ио
нн
ой

 а
ре
нд
е 
пр
о-

из
во
ди
тс
я 
по

 л
ин
ей
но
му

 м
ет
од
у 

А
ре
нд
а 

– 
ар
ен
да

 в
 

фи
на
нс
ов
ой

 о
т-

че
тн
ос
ти

 а
ре
нд
а-

то
ра

: о
пе
ра
ци
и 

пр
од
аж

и 
с 
об
ра
т-

но
й 
ар
ен
до
й 

П
ра
ви
ла

 н
е 
пр
ед
ус
ма
тр
ив
аю

т 
ос
об
ог
о 

по
ря
дк
а 
уч
ет
а 

оп
ер
ац
ий

 п
о 
пр
од
аж

е 
с 
об
ра
тн
ой

 а
ре
нд
ой

 

В
 с
лу
ча
е 
об
ра
тн
ой

 ф
ин
ан
со
во
й 
ар
ен
ды

 п
ри
бы

ль
 о
т 
пр
о-

да
ж
и 
яв
ля
ет
ся

 о
тл
ож

ен
но
й 
и 
ам
ор
ти
зи
ру
ет
ся

 в
 т
еч
ен
ие

 
ср
ок
а 
ар
ен
ды

. 
В

 о
пе
ра
ци
он
но
й 
ар
ен
де

 ф
ин
ан
со
вы

й 
ре

-
зу
ль
та
т 
от

 п
ро
да
ж
и 
за
ви
си
т 
от

 т
ог
о,

 с
ов
ер
ш
ен
а 
ли

 с
де
лк
а 

по
 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и.

 Н
ео
бх
од
им

о 
пр
ин
им

ат
ь 
во

 
вн
им

ан
ие

 с
ут
ь,

 с
од
ер
ж
ан
ие

 и
 в
за
им

ос
вя
зь

 о
пе
ра
ци
й 

Ф
ин
ан
со
вы

е 
об
я-

за
те
ль
ст
ва

 –
 к
ла
с-

си
фи

ка
ци
я 

А
кц
ии

, н
ез
ав
ис
им

о 
от

 в
ид
а,

 я
вл
яю

тс
я 
ча
ст
ью

 к
ап
ит
ал
а 

Д
ол
ев
ы
е 
ин
ст
ру
ме
нт
ы

 к
ла
сс
иф

иц
ир
ую

тс
я 
в 
за
ви
си
мо

ст
и 

от
 х
ар
ак
те
ра

 д
ог
ов
ор
ны

х 
об
яз
ат
ел
ьс
тв

 э
ми

те
нт
а 
на

 о
тн
о-

си
мы

е 
на

 к
ап
ит
ал

 и
ли

 о
бя
за
те
ль
ст
ва

. П
ри
ви
ле
ги
ро
ва
нн
ы
е 

ак
ци
и,

 п
од
ле
ж
ащ

ие
 о
бя
за
те
ль
но
му

 п
ог
аш

ен
ию

, 
кл
ас
си

-
фи

ци
ру
ю
тс
я 
ка
к 
об
яз
ат
ел
ьс
тв
а 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

К
он
ве
рт
ир
уе
мы

е 
до
лг
ов
ы
е 
об
яз
а-

те
ль
ст
ва

 

К
он
ве
рт
ир
уе
мы

е 
об
ли
га
ци
и 

уч
ит
ы
ва
ю
тс
я 

ка
к 

об
яз
а-

те
ль
ст
во

 

Д
ля

 о
тр
аж

ен
ия

 к
он
ве
рт
ир
уе
мы

х 
до
лг
ов
ы
х 
це
нн
ы
х 
бу
ма
г 

пр
им

ен
яе
тс
я 
ра
зд
ел
ьн
ы
й 
уч
ет

, 
с 
ра
сп
ре
де
ле
ни
ем

 п
ол
у-

че
нн
ы
х 
ср
ед
ст
в 
от

 и
х 
вы

пу
ск
а 
ме
ж
ду

 к
ап
ит
ал
ом

 и
 д
ол
го

-
вы

ми
 о
бя
за
те
ль
ст
ва
ми

 

С
пи
са
ни
е 
фи

на
н-

со
вы

х 
об
яз
а-

те
ль
ст
в 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

О
бя
за
те
ль
ст
ва

 
сп
ис
ы
ва
ю
тс
я 

пр
и 

по
га
ш
ен
ии

. 
Ра
зн
иц
а 

ме
ж
ду

 б
ал
ан
со
во
й 
ст
ои
мо

ст
ью

 п
ог
аш

ен
но
го

 о
бя
за
те
ль

-
ст
ва

 и
 у
пл
ач
ен
но
й 
за

 н
ег
о 
су
мм

ой
 п
ок
аз
ы
ва
ет
ся

 в
 о
тч
ет
е 
о 

пр
иб
ы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 
Д
ол
ев
ы
е 
ин

ст
ру
м
ен
ты

 
Д
ол
ев
ы
е 
ин
ст
ру

-
ме
нт
ы

 –
 в
ы
ку
п 

со
бс
тв
ен
ны

х 
ак
ци
й

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 
О
тр
аж

ае
тс
я 
ка
к 
ум

ен
ьш

ен
ие

 к
ап
ит
ал
а 

П
ро
из
во
дн
ы
е 
ф
ин

ан
со
вы

е 
ин

ст
ру
м
ен
ты

 и
 о
пе
ра
ци

и 
хе
дж

ир
ов
ан
ия

 
П
ро
из
во
дн
ы
е 
и 

др
уг
ие

 ф
ин
ан
со

-
вы

е 
ин
ст
ру
ме
нт
ы

 
– 
хе
дж

ир
ов
ан
ие

 
де
не
ж
ны

х 
по
то
ко
в 

и 
сп
ра
ве
дл
ив
ой

 
ст
ои
мо

ст
и 

У
че
т 
пр
ои
зв
од
ны

х 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ин
ст
ру
ме
нт
ов

 и
 и

нс
-

тр
ум

ен
то
в 
хе
дж

ир
ов
ан
ия

 н
е 
ве
де
тс
я.

 В
 о
тч
ет
но
ст
и 
от
ра

-
ж
аю

тс
я 
по

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
ст
ои
мо

ст
и 
то
ль
ко

 а
кт
ив
ы

 и
 о
бя

-
за
те
ль
ст
ва

, в
оз
ни
ка
ю
щ
ие

 в
 с
вя
зи

 с
 д
ан
ны

ми
 о
пе
ра
ци
ям
и.

 
Ф
ин
ан
со
вы

е 
ре
зу
ль
та
ты

 о
тр
аж

аю
тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 

и 
уб
ы
тк
ах

 т
ол
ьк
о 
по

 з
ав
ер
ш
ен
ии

 с
де
лк
и 

(з
ак
ры

ти
и 
по
зи

-
ци
и)

 

О
це
нк
а 
пр
ои
зв
од
ны

х 
фи

на
нс
ов
ы
х 
ин
ст
ру
ме
нт
ов

 и
 и
нс
т-

ру
ме
нт
ов

 х
ед
ж
ир
ов
ан
ия

 п
ро
из
во
ди
тс
я 
по

 и
х 
сп
ра
ве
дл
и-

во
й 
ст
ои
мо

ст
и;

 и
зм
ен
ен
ие

 с
пр
ав
ед
ли
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
от
ра

-
ж
ае
тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 з
а 
ис
кл
ю
че
ни
ем

 
эф
фе
кт
ив
но
й 
ча
ст
и 
хе
дж

ир
ов
ан
ия

 д
ен
еж

ны
х 
по
то
ко
в;

 в
 

эт
ом

 с
лу
ча
е 
из
ме
не
ни
я 
пр
из
на
ю
тс
я 
по

 с
та
ть
ям

 к
ап
ит
ал
а 

до
 т
ех

 п
ор

, 
по
ка

 р
ез
ул
ьт
ат

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
ей

 с
де
лк
и 
не

 
бу
де
т 
пр
из
на
н 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
т к
ах

. П
ри
бы

ли
 и

 
уб
ы
тк
и 
от

 п
ер
ео
це
нк
и 
ин
ст
ру
ме
нт
ов

 х
ед
ж
ир
ов
ан
ия

, к
от
о-

ры
е 
ис
по
ль
зу
ю
тс
я 
дл
я 
хе
дж

ир
ов
ан
ия

 п
ла
ни
ру
ем
ой

 с
де
л-

ки
, м

ог
ут

 б
ы
ть

 в
кл
ю
че
ны

 в
 с
то
им

ос
ть

 н
еф
ин
ан
со
во
го

 а
к-

ти
ва

/о
бя
за
те
ль
ст
ва

 (б
аз
ов
ая

 п
оп
ра
вк
а)

 
П
ро
из
во
дн
ы
е 
и 

др
уг
ие

 ф
ин
ан
со

-
вы

е 
ин
ст
ру
ме
нт
ы

 
– 
хе
дж

ир
ов
ан
ие

 
чи
ст
ы
х 
ин
ве
ст
и-

ци
й 

П
ра
ви
ла

 н
е 
ус
та
но
вл
ен
ы

 

Э
фф

ек
ти
вн
ая

 д
ол
я 
пр
иб
ы
ли

 и
 у
бы

тк
ов

 о
т 
хе
дж

ир
ов
ан
ия

 
ин
ве
ст
иц
ий

 
от
ра
ж
ае
тс
я 

в 
со
ст
ав
е 

ка
пи
та
ла

; 
не
эф

-
фе
кт
ив
на
я 
до
ля

 –
 о
тр
аж

ае
тс
я 
в 
от
че
те

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
т-

ка
х.

 П
ри
бы

ли
 и

 у
бы

тк
и,

 о
тр
аж

ен
ны

е 
по

 с
та
ть
ям

 к
ап
ит
ал
а,

 
пе
ре
но
ся
тс
я 
в 
от
че
т 
о 
пр
иб
ы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 п
ос
ле

 п
ол
но
й 

ил
и 
ча
ст
ич
но
й 
пр
од
аж

и 
ин
ве
ст
иц
ий
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 
П
ро
чи

е 
во
пр
ос
ы

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
уч
ет
а 
и 
от
че
тн
ос
ти

 
П
он
ят
ие

 ф
ун
к-

ци
он
ал
ьн
ой

 в
ал
ю

-
ты

 

О
тс
ут
ст
ву
ет

 п
он
ят
ие

 ф
ун
кц
ио
на
ль
но
й 
ва
лю

ты
. 
О
тч
ет

-
но
ст
ь 
со
ст
ав
ля
ет
ся

 и
ск
лю

чи
те
ль
но

 в
 в
ал
ю
те

 Р
ос
си
йс
ко
й 

Ф
ед
ер
ац
ии

 –
 р
уб
ля
х 

Э
то

 в
ал
ю
та

 т
ой

 э
ко
но
ми

че
ск
ой

 с
ре
ды

, 
в 
ко
то
ро
й 
в 
ос

-
но
вн
ом

 ф
ун
кц
ио
ни
ру
ет

 к
ом

па
ни
я 

О
пр
ед
ел
ен
ие

 
фу

нк
ци
он
ал
ьн
ой

 
ва
лю

ты
 

О
тс
ут
ст
ву
ет

 п
он
ят
ие

 ф
ун
кц
ио
на
ль
но
й 
ва
лю

ты
. 
О
тч
ет

-
но
ст
ь 
со
ст
ав
ля
ет
ся

 и
ск
лю

чи
те
ль
но

 в
 в
ал
ю
те

 Р
ос
си
йс
ко
й 

Ф
ед
ер
ац
ии

 –
 р
уб
ля
х 

Ес
ли

 п
ри
зн
ак
и 
яв
ля
ю
тс
я 
см
еш

ан
ны

ми
 и

 ф
ун
кц
ио
на
ль

-
на
я 
ва
лю

та
 н
е 
яв
ля
ет
ся

 о
че
ви
дн
ой

, 
ру
ко
во
дс
тв
о 
до
лж

но
 

ис
по
ль
зо
ва
ть

 п
ро
фе
сс
ио
на
ль
но
е 
су
ж
де
ни
е 
дл
я 
оп
ре
де
ле

-
ни
я 
фу

нк
ци
он
ал
ьн
ой

 в
ал
ю
ты

, 
ко
то
ра
я 
на
иб
ол
ее

 в
ер
но

 
от
ра
ж
ае
т 
эк
он
ом

ич
ес
ки
е 
ре
зу
ль
та
ты

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
ко
мп

а-
ни
и.

 П
ри

 э
то
м 
фо

ку
с 
до
лж

ен
 б
ы
ть

 н
а 
ва
лю

те
 о
сн
ов
но
й 

эк
он
ом

ич
ес
ко
й 
ср
ед
ы

, 
в 
ко
то
ро
й 
фу

нк
ци
он
ир
уе
т 
ко
мп

а-
ни
я 

В
ал
ю
та

 о
тч
ет
но

-
ст
и 

О
тч
ет
но
ст
ь 
со
ст
ав
ля
ет
ся

 и
ск
лю

чи
те
ль
но

 в
 в
ал
ю
те

 Р
ос

-
си
йс
ко
й 
Ф
ед
ер
ац
ии

 –
 р
уб
ля
х.

 О
дн
ак
о 
дл
я 
ин
ос
тр
ан
ны

х 
до
че
рн
их

 к
ом

па
ни
й 
по
ка
за
те
ли

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 
мо

гу
т 
пе
ре
сч
ит
ы
ва
ть
ся

 а
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

Ес
ли

 ф
ин
ан
со
ва
я 
от
че
тн
ос
ть

 п
од
го
то
вл
ен
а 
в 
ва
лю

те
, о
т-

ли
чн
ой

 о
т 
фу

нк
ци
он
ал
ьн
ой

, а
кт
ив
ы

 и
 о
бя
за
те
ль
ст
ва

 п
ер
е-

сч
ит
ы
ва
ю
тс
я 
по

 о
бм

ен
но
му

 к
ур
су

 н
а 
да
ту

 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 

ба
ла
нс
а.

 С
та
ть
и 
от
че
та

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 п
ер
ес
чи
ты

-
ва
ю
тс
я 
по

 о
бм

ен
но
му

 к
ур
су

 н
а 
да
ту

 о
пе
ра
ци
и 
ил
и 
по

 
ср
ед
ни
м 
ку
рс
ам

, 
ес
ли

 о
бм

ен
ны

е 
ку
рс
ы

 н
е 
по
дв
ер
га
ли
сь

 
су
щ
ес
тв
ен
ны

м 
из
ме
не
ни
ям

 

Ги
пе
ри
нф

ля
-

ци
он
на
я 
эк
он
ом

и-
ка

 –
 о
пр
ед
ел
ен
ие

 
К
он
це
пц
ия

 г
ип
ер
ин
фл

яц
ии

 в
 у
че
те

 о
тс
ут
ст
ву
ет

 

Н
а 
на
ли
чи
е 
ги
пе
ри
нф

ля
ци
и 
ук
аз
ы
ва
ет

 с
ос
то
ян
ие

 э
ко
но

-
ми

ки
 с
тр
ан
ы

 в
кл
ю
ча
я 
сл
ед
ую

щ
ее

: о
тн
ош

ен
ие

 н
ас
ел
ен
ия

 к
 

ме
ст
но
й 
ва
лю

те
; 
це
ны

, 
пр
ив
яз
ан
ны

е 
к 
об
щ
ем
у 
ин
де
кс
у 

це
н;

 а
 т
ак
ж
е 
со
во
ку
пн
ы
й 
ур
ов
ен
ь 
ин
фл

яц
ии

 з
а 
тр
и 
го
да

, 
пр
иб
ли
ж
аю

щ
ий
ся

 и
ли

 п
ре
вы

ш
аю

щ
ий

 1
00

%
 

Ги
пе
ри
нф

ля
-

ци
он
на
я 
эк
он
ом

и-
ка

 –
 и
зм
ер
ен
ие

 
К
он
це
пц
ия

 г
ип
ер
ин
фл

яц
ии

 в
 у
че
те

 о
тс
ут
ст
ву
ет

 

К
ом

па
ни
и,

 в
 к
от
ор
ы
х 
фу

нк
ци
он
ал
ьн
ой

 в
ал
ю
то
й 
сл
уж

ит
 

ва
лю

та
 с
тр
ан
ы

 с
 г
ип
ер
ин
фл

яц
ио
нн
ой

 э
ко
но
ми

ко
й,

 п
ер
е-

оц
ен
ив
аю

т 
фи

на
нс
ов
ую

 о
тч
ет
но
ст
ь,

 и
сп
ол
ьз
уя

 т
ек
ущ

ую
 

по
ку
па
те
ль
ну
ю

 с
по
со
бн
ос
ть

 д
ен
еж

но
й 
ед
ин
иц
ы
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

П
ри
бы

ль
 н
а 
ак
ци
ю

 
– 
с 
уч
ет
ом

 р
аз
во
д-

не
ни
я 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

И
сп
ол
ьз
уе
тс
я 

ср
ед
не
вз
ве
ш
ен
но
е 

ко
ли
че
ст
во

 
по
те
н-

ци
ал
ьн
о 
ра
зв
од
ня
ю
щ
их

 а
кц
ий

 в
 к
ач
ес
тв
е 
зн
ам
ен
ат
ел
я 
пр
и 

ра
сч
ет
е 
пр
иб
ы
ли

 н
а 
ак
ци
ю

 с
 у
че
то
м 
ра
зв
од
не
ни
я.

 М
ет
од

 
вы

ку
па

 
ак
ци
й 

пр
им

ен
яе
тс
я 

в 
от
но
ш
ен
ии

 
оп
ци
о-

но
в/
ва
рр
ан
то
в 
на

 а
кц
ии

 

О
пе
ра
ци
и 
со

 с
вя

-
за
нн
ы
ми

 с
то
ро
на

-
ми

 –
 о
пр
ед
ел
ен
ие

 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, 
но

 и
нт
ер
пр
ет
ац
ии

 м
ог
ут

 в
ар
ьи
ро

-
ва
ть
ся

 н
а 
пр
ак
ти
ке

 

С
то
ро
ны

 я
вл
яю

тс
я 
св
яз
ан
ны

ми
 п
ри

 н
ал
ич
ии

 п
ря
мо

го
 

ил
и 
ко
св
ен
но
го

 к
он
тр
ол
я,

 с
ов
ме
ст
но
го

 к
он
тр
ол
я 
и 
зн
ач
и-

те
ль
но
го

 в
ли
ян
ия

 о
дн
ой

 с
то
ро
ны

 н
а 
др
уг
ую

 и
ли

 е
сл
и 
ст
о-

ро
ны

 н
ах
од
ят
ся

 п
од

 о
бщ

им
 к
он
тр
ол
ем

 
О
пе
ра
ци
и 
со

 с
вя

-
за
нн
ы
ми

 с
то
ро
на

-
ми

 –
 р
ас
кр
ы
ти
е 

ин
фо

рм
ац
ии

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, н
о 
тр
еб
ов
ан
ие

 р
ас
кр
ы
ти
я 
ко
не
чн
ой

 
ко
нт
ро
ль
но
й 
ст
ор
он
ы

 о
тс
ут
ст
ву
ет

 

Н
ео
бх
од
им

о 
ра
ск
ры

ть
 н
аз
ва
ни
е 
ма
те
ри
нс
ко
й 
ко
мп

ан
ии

 
и,

 е
сл
и 
от
ли
ча
ет
ся

, к
он
еч
ну
ю

 к
он
тр
ол
ир
ую

щ
ую

 с
то
ро
ну

, 
вн
е 
за
ви
си
мо

ст
и 
от

 т
ог
о,

 с
ов
ер
ш
ал
ис
ь 
ме
ж
ду

 н
им

и 
оп
ер
а-

ци
и 
ил
и 
не
т.

 П
о 
оп
ер
ац
ия
м 
со

 с
вя
за
нн
ы
ми

 с
то
ро
на
ми

 р
ас

-
кр
ы
ва
ю
тс
я:

 х
ар
ак
те
р 
оп
ер
ац
ий

 (
се
мь

 к
ат
ег
ор
ий

), 
су
мм

ы
, 

са
ль
до

 н
а 
ко
не
ц 
пе
ри
од
а,

 у
сл
ов
ия

 и
 т
ип
ы

 о
пе
ра
ци
й.

 И
с-

кл
ю
че
ни
я 
ра
зр
еш

ен
ы

 т
ол
ьк
о 
дл
я 
оп
ер
ац
ий

 в
ну
тр
и 
гр
уп
пы

  
С
ег
ме
нт
на
я 
от
че
т-

но
ст
ь 

– 
сф
ер
а 
пр
и-

ме
не
ни
я 
и 
фо

рм
ат

 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

Д
ля

 п
уб
ли
чн
ы
х 
ко
мп

ан
ий

: 
не
об
хо
ди
мо

 п
ре
дс
та
вл
ен
ие

 
ин
фо

рм
ац
ии

 п
о 
пе
рв
ич
ны

м 
и 
вт
ор
ич
ны

м 
се
гм
ен
та
м 

(о
пе

-
ра
ци
он
ны

м 
и 
ге
ог
ра
фи

че
ск
им

) 
на

 о
сн
ов
е 
ри
ск
ов

 и
 д
ох
о-

до
в,

 а
 т
ак
ж
е 
вн
ут
ре
нн
ей

 с
ис
те
мы

 о
тч
ет
но
ст
и 

С
ег
ме
нт
на
я 
от
че
т-

но
ст
ь 

– 
уч
ет
на
я 

по
ли
ти
ка

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 
П
ри
ме
ня
ет
ся

 у
че
тн
ая

 п
ол
ит
ик
а 
гр
уп
пы

 

С
ег
ме
нт
на
я 
от
че
т-

но
ст
ь 

– 
ра
ск
ры

ти
е 

ин
фо

рм
ац
ии

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

Д
ля

 
пе
рв
ич
но
го

 
от
че
тн
ог
о 

се
гм
ен
та

 
тр
еб
уе
тс
я 

ра
с-

кр
ы
ва
ть

 
сл
ед
ую

щ
ую

 
ин
фо

рм
ац
ию

: 
вы

ру
чк
у 

се
гм
ен
та

, 
ре
зу
ль
та
т 
се
гм
ен
та

, 
су
мм

ар
ны

е 
ак
ти
вы

 и
 о
бя
за
те
ль
ст
ва

 
се
гм
ен
та

, к
ап
ит
ал
ьн
ы
е 
за
тр
ат
ы

 и
 п
ро
чи
е 
ст
ат
ьи

. П
о 
вт
о-

ри
чн
ом

у 
се
гм
ен
ту

 н
ео
бх
од
им

о 
ра
ск
ры

ть
 и
нф

ор
ма
ци
ю

 п
о 

вы
ру
чк
е,

 о
бщ

ей
 б
ал
ан
со
во
й 
ст
ои
мо

ст
и 
ак
ти
во
в 
и 
ка
пи

-
та
ль
ны

м 
за
тр
ат
ам

 с
ег
ме
нт
а 
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О
ко
нч
ан
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.3

 

1 
2 

3 

П
ре
кр
ащ

ен
на
я 
де
я-

те
ль
но
ст
ь 

–
оп
ре
де
ле
ни
е 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

О
пе
ра
ци
и 
и 
де
не
ж
ны

е 
по
то
ки

, к
от
ор
ы
е 
мо

гу
т 
бы

ть
 о
тд
е-

ле
ны

 д
ля

 ц
ел
ей

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 и
 п
ре
дс
та
вл
яю

т 
со
бо
й 
от
де
ль
но
е 
кр
уп
но
е 
на
пр
ав
ле
ни
е 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 и
ли

 
ге
ог
ра
фи

че
ск
ий

 р
ай
он

 в
ед
ен
ия

 о
пе
ра
ци
й 
ил
и 
яв
ля
ю
тс
я 

до
че
рн
ей

 к
ом

па
ни
ей

, 
пр
ио
бр
ет
ен
но
й 
ис
кл
ю
чи
те
ль
но

 д
ля

 
це
ле
й 
пе
ре
пр
од
аж

и 
П
ре
кр
ащ

ен
на
я 
де
я-

те
ль
но
ст
ь 

– 
пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
е 
ин
фо

р-
ма
ци
и,

 о
сн
ов
ны

е 
ра
ск
ры

ти
я 

А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

, 
од
на
ко

 и
нф

ор
ма
ци
я 
мо

ж
ет

 б
ы
ть

 
ра
ск
ры

та
 в

 п
ри
ме
ча
ни
ях

. А
кт
ив
ы

 и
 о
бя
за
те
ль
ст
ва

 п
о 
пр
е-

кр
ащ

ае
мо

й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 в
 б
ал
ан
се

 о
тд
ел
ьн
о 
не

 в
ы
де
ля

-
ю
тс
я 

К
ак

 м
ин
им

ум
, 
ра
ск
ры

ва
ет
ся

 о
дн
ой

 с
тр
ок
ой

 в
 о
тч
ет
е 
о 

пр
иб
ы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 с
 п
ос
ле
ду
ю
щ
ей

 р
аз
би
вк
ой

 в
 п
ри
ме

-
ча
ни
ях

 п
о 
те
ку
щ
ем
у 
и 
пр
ед
ы
ду
щ
ем
у 
от
че
тн
ы
м 
пе
ри
од
ам

. 
А
кт
ив
ы

 и
 о
бя
за
те
ль
ст
ва

 п
о 
пр
ек
ра
щ
ае
мо

й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
не
об
хо
ди
мо

 о
тр
аж

ат
ь 
от
де
ль
но

 о
т 
др
уг
их

 а
кт
ив
ов

 и
 о
бя

-
за
те
ль
ст
в 
в 
бу
хг
ал
те
рс
ко
м 
ба
ла
нс
е.

 Б
ух
га
лт
ер
ск
ий

 б
ал
ан
с 

не
 п
ер
ео
це
ни
ва
ет
ся

 

С
об
ы
ти
я,

 п
ро
ис

-
ш
ед
ш
ие

 п
ос
ле

 о
т-

че
тн
ой

 д
ат
ы

 
А
на
ло
ги
чн
о 
М
С
Ф
О

 

Ф
ин
ан
со
ва
я 
от
че
тн
ос
ть

 д
ол
ж
на

 б
ы
ть

 с
ко
рр
ек
ти
ро
ва
на

 с
 

уч
ет
ом

 с
об
ы
ти
й,

 п
ро
ис
ш
ед
ш
их

 п
ос
ле

 о
тч
ет
но
й 
да
ты

, к
о-

то
ры

е 
да
ю
т 
до
по
лн
ит
ел
ьн
ую

 и
нф

ор
ма
ци
ю

 о
б 
ус
ло
ви
ях

, 
су
щ
ес
тв
у ю

щ
их

 н
а 
от
че
тн
ую

 д
ат
у,

 и
 о
ка
зы
ва
ю
т 
су
щ
ес
т-

ве
нн
ое

 в
ли
ян
ие

 н
а 
вк
лю

че
нн
ы
е 
в 
от
че
тн
ос
ть

 с
ум

мы
. С

о-
бы

ти
я,

 н
е 
тр
еб
ую

щ
ие

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ки

 а
кт
ив
ов

 и
 о
бя
за

-
те
ль
ст
в,

 д
ол
ж
ны

 б
ы
ть

 р
ас
кр
ы
ты

 в
 п
ри
ме
ча
ни
ях

 

П
ро
ме
ж
ут
оч
на
я 

фи
на
нс
ов
ая

 о
тч
ет

-
но
ст
ь 

К
ом

па
ни
и 
до
лж

ны
 п
ре
дс
та
вл
ят
ь 
пр
ом

еж
ут
оч
ну
ю

 о
тч
ет

-
но
ст
ь 
за

 к
ва
рт
ал

 н
ар
ас
та
ю
щ
им

 и
то
го
м 
с 
на
ча
ла

 о
тч
ет
но
го

 
го
да

, п
о 
те
м 
ж
е 
пр
ин
ци
па
м,

 ч
то

 и
 г
од
ов
ую

. П
ро
ме
ж
ут
оч

-
на
я 
от
че
тн
ос
ть

 в
кл
ю
ча
ет

 т
ол
ьк
о 
бу
хг
ал
те
рс
ки
й 
ба
ла
нс

 и
 

от
че
т 
о 
пр
иб
ы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 

П
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 п
ро
ме
ж
ут
оч
но
й 
от
че
тн
ос
ти

 е
е 
со
де
р-

ж
ан
ие

 п
ре
дп
ис
ы
ва
ет
ся

 с
та
нд
ар
та
ми

, 
а 
ос
но
ва

 е
е 
по
дг
о-

то
вк
и 
до
лж

на
 б
ы
ть

 т
ак
ой

 ж
е,

 к
ак

 и
 д
ля

 г
од
ов
ой

 о
тч
ет
но

-
ст
и.

 П
ер
ио
ди
чн
ос
ть

 с
ос
та
вл
ен
ия

 п
ро
ме
ж
ут
оч
но
й 
фи

на
н-

со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

  
оп
ре
де
ля
ет
ся

 м
ес
тн
ы
ми

 р
ег
ул
ир
ую

щ
и-

ми
 о
рг
ан
ам
и,

 и
ли

 о
на

 м
ож

ет
 с
ос
та
вл
ят
ьс
я 
са
мо

й 
ко
мп

ан
и-

ей
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 Т
аб
ли
ца

 Е
.4

 –
 Р
аз
ли
чи

я 
в 
м
ет
од
ик

е 
со
ст
ав
ле
ни

я 
и 
пр
ед
ст
ав
ле
ни

я 
ф
ин

ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 п
о 
РП

Б
У

 и
 М

С
Ф
О

 
[2

.1
1;

 2
.1

2;
 2

.2
0;

 2
.4

4;
 3

.4
9 

– 
3.

51
] 

 

С
фе
ра

 р
аз
ли

-
чи
й 

РП
БУ

 
М
С
Ф
О

 
К
ом

ме
нт
ар
ий

 

1 
2 

3 
4 

С
оо
тв
ет
ст
ви
е 
пр
ав
ил

 с
ос
та
вл
ен
ия

 ф
ин

ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 
С
пр
ав
ед
ли
во
е 

пр
ед
ст
ав
ле

-
ни
е 
и 
со
от

-
ве
тс
тв
ие

 
М
С
Ф
О

 

Ес
ли

 п
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 б
ух
га
лт
ер

-
ск
ой

 о
тч
ет
но
ст
и 
пр
им

ен
ен
ие

 у
ст
а-

но
вл
ен
ны

х 
пр
ав
ил

 
бу
хг
ал
те
рс
ко
го

 
уч
ет
а 

не
 
по
зв
ол
яе
т 

сф
ор
ми

ро
ва
ть

 
до
ст
ов
ер
но
е 
и 

по
лн
ое

 п
ре
дс
та
вл
е-

ни
е 
о 
фи

на
нс
ов
ом

 п
ол
ож

ен
ии

 о
рг
а-

ни
за
ци
и,

 
фи

на
нс
ов
ы
х 

ре
зу
ль
та
та
х 

ее
 д
ея
те
ль
но
ст
и 
и 
из
ме
не
ни
ях

 в
 е
е 

фи
на
нс
ов
ом

 п
ол
ож

ен
ии

, 
то

 о
рг
ан
и-

за
ци
я 

в 
ис
кл
ю
чи
те
ль
ны

х 
сл
уч
ая
х 

(н
ап
ри
ме
р,

 н
ац
ио
на
ли
за
ци
я 
им

ущ
е-

ст
ва

) 
мо

ж
ет

 д
оп
ус
ти
ть

 о
тс
ту
пл
ен
ие

 
от

 э
ти
х 
пр
ав
ил

 (п
. 6

 П
БУ

 4
/9

9)
. 

С
ущ

ес
тв
ен
ны

е 
от
ст
уп
ле
ни
я 
до
лж

-
ны

 б
ы
ть

 р
ас
кр
ы
ты

 в
 п
оя
сн
ен
ия
х 
к 

бу
хг
ал
те
рс
ко
му

 б
ал
ан
су

 и
 о
тч
ет
у 
о 

пр
иб
ы
ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 в
ме
ст
е 
с 
ук
аз
а-

ни
ем

 п
ри
чи
н,

 в
ы
зв
ав
ш
их

 э
ти

 о
тс
ту

-
пл
ен
ия

, 
и 
ре
зу
ль
та
та

, 
ко
то
ры

й 
да
н-

ны
е 
от
ст
уп
ле
ни
я 
ок
аз
ал
и 
на

 п
он
и-

ма
ни
е 
фи

на
нс
ов
ог
о 
по
ло
ж
ен
ия

 о
р-

га
ни
за
ци
и 
и 
ре
зу
ль
та
то
в 
ее

 д
ея
те
ль

-
но
ст
и 

(п
. 4

 с
т.

 1
3 
За
ко
на

 «
О

 б
ух
га
л-

те
рс
ко
м 
уч
ет
е»

, п
. 3

7 
П
БУ

 4
/9

9)
 

В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
п.

 1
8 
М
С
Ф
О

 1
, 
ко
гд
а 
ру
ко
во
дс
тв
о 

пр
их
од
ит

 к
 з
ак
лю

че
ни
ю

, ч
то

 с
оо
тв
ет
ст
ви
е 
тр
еб
ов
ан
ия
м 

оп
ре
де
ле
нн
о г
о 
ст
ан
да
рт
а 
М
С
Ф
О

 б
уд
ет

 в
во
ди
ть

 в
 з
а-

бл
уж

де
ни
е,

 и
 п
оэ
то
му

 о
тс
ту
пл
ен
ие

 о
т 
ка
ко
го

-л
иб
о 
тр
е-

бо
ва
ни
я 

не
об
хо
ди
мо

 
дл
я 

до
ст
иж

ен
ия

 
до
ст
ов
ер
но
го

 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я,

 к
ом

па
ни
я 
до
лж

на
 р
ас
кр
ы
ва
ть

: 
– 
фа
кт

, 
чт
о 
ру
ко
во
дс
тв
о 
пр
иш

ло
 к

 з
ак
лю

че
ни
ю

, 
чт
о 

фи
на
нс
ов
ая

 о
тч
ет
но
ст
ь 
не

 п
оз
во
ля
ет

 д
ос
то
ве
рн
о 
пр
ед

-
ст
ав
ит
ь 
фи

на
нс
ов
ое

 п
ол
ож

ен
ие

, ф
ин
ан
со
вы

е 
ре
зу
ль
та

-
ты

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
и 
дв
иж

ен
ие

 д
ен
еж

ны
х 
ср
ед
ст
в;

 
– 
фа
кт

, 
чт
о 

фи
на
нс
ов
ая

 
от
че
тн
ос
ть

 
со
от
ве
тс
тв
уе
т 

пр
им

ен
им

ы
м 
М
С
Ф
О

 в
о 
вс
ех

 с
ущ

ес
тв
ен
ны

х 
ас
пе
кт
ах

, 
за

 и
ск
лю

че
ни
ем

 о
тс
ту
пл
ен
ия

 о
т 
ка
ко
го

-л
иб
о 
ст
ан
да
рт
а 

в 
це
ля
х 
до
ст
иж

ен
ия

 д
ос
то
ве
рн
ог
о 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я;

 
– 
ст
ан
да
рт

, 
от

 к
от
ор
ог
о 
от
ст
уп
ил
а 
ко
мп

ан
ия

, 
ха
ра
к-

те
р 
от
ст
уп
ле
ни
я 
вк
лю

ча
я 
по
ря
до
к 
уч
ет
а,

 к
от
ор
ы
й 
тр
е-

бо
ва
лс
я 
бы

 с
та
нд
ар
то
м,

 п
ри
чи
ны

, 
по

 к
от
ор
ы
м 

та
ко
й 

по
ря
до
к 
уч
ет
а 
вв
од
ил

 б
ы

 в
 з
аб
лу
ж
де
ни
е,

 и
 п
ри
ня
ты
й 

по
ря
до
к 
уч
ет
а;

  
– 
фи

на
нс
ов
ое

 
во
зд
ей
ст
ви
е 
от
ст
уп
ле
ни
я 
на

 
чи
ст
ую

 
пр
иб
ы
ль

 и
ли

 у
бы

то
к 
ко
мп

ан
ии

, 
ее

 а
кт
ив
ы

, 
об
яз
ат
ел
ь-

ст
ва

, к
ап
ит
ал

 и
 д
ви
ж
ен
ие

 д
ен
еж

ны
х 
ср
ед
ст
в 
в 
ка
ж
до
м 

из
 п
ре
дс
та
вл
ен
ны

х 
пе
ри
од
ов

 

РП
БУ

 н
е 
со
де
рж

ит
 у
ка
за
ни
я 

на
 с
ос
та
в 
ра
ск
ры

ва
ем
ой

 в
 о
т-

че
тн
ос
ти

 и
нф

ор
ма
ци
и,

 х
ар
ак

-
те
ри
зу
ю
щ
ей

 
от
ст
уп
ле
ни
е 

от
 

тр
еб
ов
ан
ий

 
но
рм

ат
ив
ны

х 
ак

-
то
в 
по

 б
ух
га
лт
ер
ск
ом

у 
уч
ет
у 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.4

 
1 

2 
3 

4 

П
ос
ле
до
ва

-
те
ль
но
ст
ь 

пр
ед
ст
ав
ле

-
ни
я 
фи

на
нс
о-

во
й 
от
че
тн
о-

ст
и 

В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
п.

 9
 П

БУ
 4

/9
9 

из
ме
не
ни
е 
пр
ин
ят
ы
х 
со
де
рж

ан
ия

 и
 

фо
рм

ы
 б
ух
га
лт
ер
ск
ог
о 
ба
ла
нс
а,

 о
т-

че
та

 о
 п
ри
бы

ля
х 
и 
уб
ы
тк
ах

 и
 п
оя
с-

не
ни
й 
к 
ни
м 
до
пу
ск
ае
тс
я 
в 
ис
кл
ю

-
чи
те
ль
ны

х 
сл
уч
ая
х,

 н
ап
ри
ме
р,

 п
ри

 
из
ме
не
ни
и 
ви
да

 д
ея
те
ль
но
ст
и 

В
 п

. 2
7 
М
С
Ф
О

 1
 о
пр
ед
ел
ен
о 
от
ст
уп
ле
ни
е 
от

 п
ос
ле
до

-
ва
те
ль
но
го

 п
ре
дс
та
вл
ен
ия

 ф
ин
ан
со
во
й 

от
че
тн
ос
ти

 в
 

сл
уч
ая
х:

 
– 

зн
ач
ит
ел
ьн
ог
о 

из
ме
не
ни
я 

в 
ха
ра
кт
ер
е 

оп
ер
ац
ий

 
ко
мп

ан
ии

 и
ли

 к
ог
да

 а
на
ли
з 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 
ею

 ф
ин
ан

-
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 д
ем
он
ст
ри
ру
ет

, 
чт
о 
из
ме
не
ни
е 
пр
и-

ве
де
т 
к 
бо
ле
е 
на
дл
еж

ащ
ем
у 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
ю

 с
об
ы
ти
й 

ил
и 
оп
ер
ац
ий

 с
 у
че
то
м 
кр
ит
ер
ие
в 
вы

бо
ра

 и
 п
ри
ме
не
ни
я 

уч
ет
но
й 
по
ли
ти
ки

 с
ог
ла
сн
о 
М
С
Ф
О

 8
; 

– 
из
ме
не
ни
е 
в 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
и 
тр
еб
уе
тс
я 
М
С
Ф
О

 и
ли

 
ин
те
рп
ре
та
ци
ей

 П
ос
то
ян
но
го

 к
ом

ит
ет
а 
по

 и
нт
ер
пр
ет
а-

ци
ям

 

РП
БУ

 н
е 
со
де
рж

ат
 у
ка
за
ни
я 

на
 т
о,

 в
 к
ак
их

 с
лу
ча
ях

 д
оп
ус

-
ка
ю
тс
я 
от
ст
уп
ле
ни
я 

П
ре
дс
та
вл
е-

ни
е 
до
по
лн
и-

те
ль
но
й 
ин

-
фо

рм
ац
ии

, 
со
пу
тс
тв
ую

-
щ
ей

 ф
ин
ан

-
со
во
й 

(б
ух

-
га
лт
ер
ск
ой

) 
от
че
тн
ос
ти

 

О
рг
ан
из
ац
ия

 м
ож

ет
 п

ре
дс
та
вл
ят
ь 

до
по
лн
ит
ел
ьн
ую

 
ин
фо

рм
ац
ию

, 
со

-
пу
тс
тв
ую

щ
ую

 б
ух
га
лт
ер
ск
ой

 о
тч
ет

-
но
ст
и,

 е
сл
и 
ис
по
лн
ит
ел
ьн
ы
й 
ор
га
н 

сч
ит
ае
т 
ее

 п
ол
ез
но
й 
дл
я 
за
ин
те
ре
со

-
ва
нн
ы
х 

по
ль
зо
ва
те
ле
й 

пр
и 

пр
ин
я-

ти
и 
эк
он
ом

ич
ес
ки
х 
ре
ш
ен
ий

 (
п.

 3
9 

П
БУ

 4
/9

9)
 

 

К
ом

па
ни
и 
мо

гу
т 
пр
ед
ст
ав
ля
ть

, 
по
ми

мо
 ф

ин
ан
со
во
й 

от
че
тн
ос
ти

, 
фи

на
нс
ов
ы
е 
об
зо
ры

 р
ук
ов
од
ст
ва

, 
в 
ко
то

-
ры

х 
оп
ис
ы
ва
ю
тс
я 
и 
об
ъя
сн
яю

тс
я 
ос
но
вн
ы
е 
ха
ра
кт
ер
и-

ст
ик
и 

фи
на
нс
ов
ы
х 

ре
зу
ль
та
то
в 
де
ят
ел
ьн
о с
ти

 к
ом

па
-

ни
и,

 е
е 
фи

на
нс
ов
ог
о 
по
ло
ж
ен
ия

 и
 о
сн
ов
ны

х 
не
оп
ре
де

-
ле
нн
ос
те
й,

 с
 к
от
ор
ы
ми

 о
на

 с
та
лк
ив
ае
тс
я 

(п
. 

9 
М
С
Ф
О

 
1)

. В
 ч
ас
тн
ос
ти

, т
ак
ой

 о
тч
ет

 м
ож

ет
 в
кл
ю
ча
ть

 а
на
ли
з 
ре

-
су
рс
ов

 к
ом

па
ни
и,

 ц
ен
но
ст
ь 
ко
то
ры

х 
не

 о
тр
аж

ен
а 
в 
бу
х-

га
лт
ер
ск
ом

 б
ал
ан
се

, с
ос
та
вл
ен
но
м 
со
гл
ас
но

 М
еж

ду
на

-
ро
дн
ы
м 
ст
ан
да
рт
ам

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
ос
ти

 (в
 с
оо
тв
ет

-
ст
ви
и 
с 
пп

. (
c)

 п
. 9

 М
С
Ф
О

 1
) 

РП
БУ

 н
е 
со
де
рж

ит
 н
и  
тр
еб
о-

ва
ни
й 

по
 п

ре
дс
та
вл
ен
ию

, 
ни

 
за
пр
ет
а 
на

 п
ре
дс
та
вл
ен
ие

 ф
и-

на
нс
ов
ы
х 
об
зо
ро
в 
ру
ко
во
дс
тв
а 
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П
ро
до
лж

ен
ие

 т
аб
ли
цы

 Е
.4

 
1 

2 
3 

4 

О
бъ
ем

 и
н-

фо
рм

ац
ии

, 
пр
ед
ст
ав
ля
е-

мо
й 
в 
бу
хг
ал

-
те
рс
ко
й 

(ф
и-

на
нс
ов
ой

) о
т-

че
тн
ос
ти

 

РП
БУ

 у
ст
ан
ав
ли
ва
ет

 в
оз
мо

ж
но
ст
и 

пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 

бу
хг
ал
те
рс
ко
й 

от
-

че
тн
ос
ти

 в
 р
аз
ли
чн
ом

 с
ос
та
ве

 в
 з
а-

ви
си
мо

ст
и 
от

 о
со
бе
нн
ос
те
й 
от
чи
ты

-
ва
ю
щ
их
ся

 о
рг
ан
из
ац
ий

. С
ле
ду
ю
щ
ие

 
ви
ды

 
ор
га
ни
за
ци
й 

им
ею

т 
пр
ав
о 

пр
ед
ос
та
вл
ят
ь 

бу
хг
ал
те
рс
ку
ю

 
от

-
че
тн
ос
ть

 
в 

со
кр
ащ

ен
но
м 

со
ст
ав
е 

фо
рм

 о
тч
ет
но
ст
и:

 с
уб
ъе
кт
ы

 м
ал
ог
о 

пр
ед
пр
ин
им

ат
ел
ьс
тв
а,

 
не
ко
мм

ер
че

-
ск
ие

 
ор
га
ни
за
ци
и,

 
об
щ
ес
тв
ен
ны

е 
ор
га
ни
за
ци
и 

(о
бъ
ед
ин
ен
ия

) 

М
С
Ф
О

 н
е 
ус
та
на
вл
ив
ае
т 
за
ви
си
мо

ст
ь 
об
ъе
ма

 р
ас
кр
ы

-
ва
ем
ой

 и
нф

ор
ма
ци
и 
от

 о
со
бе
нн
ос
те
й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 о
т-

чи
ты
ва
ю
щ
ей
ся

 о
рг
ан
из
ац
ии

. 

Д
о 
вы

хо
да

 М
С
Ф
О

 п
о 
фи

на
н-

со
во
й 

от
че
тн
ос
ти

 
ма
лы

х 
и 

ср
ед
ни
х 
пр
ед
пр
ия
ти
й 
си
ст
ем
а 

М
С
Ф
О

 
не

 
со
де
рж

ит
 
сп
ец
и-

ал
ьн
ы
х 
тр
еб
ов
ан
ий

 к
 р
ас
кр
ы

-
ти
ю

 и
нф

ор
ма
ци
и 
в 
от
че
тн
ос
ти

 
от
де
ль
ны

х 
ви
до
в 
ко
мп

ан
ий

. 

Бу
хг
ал
те
р-

ск
ий

 б
ал
ан
с 

С
то
им

ос
ть

 
не
ко
то
ры

х 
ак
ти
во
в 

в 
бу
хг
ал
те
рс
ко
м 
ба
ла
нс
е 
за
вы

ш
ен
а 
за

 
сч
ет

 
ка
пи
та
ли
за
ци
и 

ра
сх
од
ов

 
пе

-
ри
од
а,

 а
 т
ак
ж
е 
от
су
тс
тв
ия

 с
оз
да
н-

ны
х 
ре
зе
рв
ов

 п
од

 о
бе
сц
ен
ен
ие

 

О
це
нк
а 
ст
ат
ей

 п
ро
из
во
ди
тс
я 
по

 п
ра
ви
лу

 н
аи
ме
нь
ш
ег
о 

из
 д
ву
х 
по
ка
за
те
ле
й 

– 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ой

 и
 р
ы
но
чн
ой

 
ст
ои
мо

ст
и 

- 

О
тч
ет

 о
 с
ов
о-

ку
пн
ой

 п
ри

-
бы

ли
 

П
ри
ме
ня
ет
ся

 
кл
ас
си
фи

ка
ци
я 

по
 

фу
нк
ци
и 
за
тр
ат

 

П
ри
ме
ня
ет
ся

 к
ла
сс
иф

ик
ац
ия

 л
иб
о 
по

 х
ар
ак
те
ру

, л
иб
о 

по
 ф

ун
кц
ии

 з
ат
ра
т.

 Е
сл
и 
вы

бр
ан
а 
кл
ас
си
фи

ка
ци
я 
по

 
фу

нк
ци
и,

 т
о 
не
об
хо
ди
мо

 д
оп
ол
ни
те
ль
но

 р
ас
кр
ы
ть

 х
а-

ра
кт
ер

. 

- 

О
тч
ет

 о
 д
ви

-
ж
ен
ии

 д
е-

не
ж
ны

х 
ср
ед
ст
в 

В
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
РП

БУ
 д
ен
еж

ны
е 

по
то
ки

 в
 о
тч
ет
е 
о 
дв
иж

ен
ии

 д
ен
еж

-
ны

х 
ср
ед
ст
в 
де
ля
тс
я 
по

 и
ст
оч
ни
ку

 и
 

ис
по
ль
зо
ва
ни
ю

, 
а 
не

 п
о 
ти
пу

 д
ея

-
те
ль
но
ст
и,

 ч
то

 з
на
чи
те
ль
но

 з
ат
ру
д-

ня
ет

 а
на
ли
з д

ея
те
ль
но
ст
и 
ко
мп

ан
ии

.  
П
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 о
тч
ет
а 
ис
по
ль
зу

-
ет
ся

 т
ол
ьк
о 
пр
ям
ой

 м
ет
од

 

О
тч
ет

 п
оз
во
ля
ет

 п
ол
ьз
ов
ат
ел
ям

 ф
ин
ан
со
во
й 
от
че
тн
о-

ст
и 
пр
ои
зв
од
ит
ь 
на

 е
го

 о
сн
ов
е 
оц
ен
ки

 с
по
со
бн
ос
ти

 
ко
мп

ан
ии

 с
оз
да
ва
ть

 д
ен
еж

ны
е 
ср
ед
ст
ва

 и
 о
це
ни
ва
ть

 
по
тр
еб
но
ст
и 
в 
ис
по
ль
зо
ва
ни
и 
де
не
ж
ны

х 
ср
ед
ст
в.

  
И
сп
ол
ьз
ую

тс
я 
пр
ям
ой

 и
ли

 к
ос
ве
нн
ы
й 
ме
то
д 

- 
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ие
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ли
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.4

 
1 

2 
3 

4 

К
он
со
ли
ди

-
ро
ва
нн
ая

 о
т-

че
тн
ос
ть

 

С
ущ

ес
тв
ую

т 
ре
ко
ме
нд
ат
ел
ьн
ы
е 

но
рм

ы
 п
о 
со
ст
ав
ле
ни
ю

 к
он
со
ли
ди

-
ро
ва
нн
ой

 о
тч
ет
но
ст
и,

 ч
ет
ки
х 
ме
ха

-
ни
зм
ов

, 
об
яз
ы
ва
ю
щ
их

 
ко
мп

ан
ии

 
со
ст
ав
ля
ть

 е
е,

 н
е 
су
щ
ес
тв
уе
т 

К
ом

па
ни
и 

об
яз
ан
ы

 
со
ст
ав
ля
ть

 
ко
нс
ол
ид
ир
ов
ан
ну
ю

 
фи

на
нс
ов
ую

 о
тч
ет
но
ст
ь 
дл
я 
гр
уп
пы

 
- 

Ф
ин
ан
со
ва
я 

от
че
тн
ос
ть

 в
 

ус
ло
ви
ях

 г
и-

пе
ри
нф

ля
ци
и 

Ф
ин
ан
со
ва
я 
от
че
тн
ос
ть

 п
ре
дс
та
в-

ле
на

 
в 

но
ми

на
ль
ны

х 
по
ка
за
те
ля
х 

(б
ез

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ки

 н
а 
ин
фл

яц
ию

). 
В

 
ре
зу
ль
та
те

 
во
зн
ик
ае
т 

пр
об
ле
ма

 
не
со
по
ст
ав
им

ос
ти

 ф
ин
ан
со
вы

х 
от

-
че
то
в 
на

 н
ач
ал
о 
и 
ко
не
ц 
пе
ри
од
а 

П
ре
ду
см
от
ре
на

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ка

 н
а 
ин
фл

яц
ию

 и
сх
од
я 

из
 и
зм
ен
ен
ия

 п
ок
уп
ат
ел
ьн
ой

 с
по
со
бн
ос
ти

 р
уб
ля

 
 

- 

В
ал
ю
та

 о
т-

че
тн
ос
ти

 
О
тч
ет
но
ст
ь 
со
ст
ав
ле
на

 в
 р
ос
си
й-

ск
их

 р
уб
ля
х.

 С
ос
та
вл
ят
ь 
от
че
тн
ос
ть

 
в 
др
уг
их

 в
ал
ю
та
х 
за
пр
ещ

ае
тс
я 

О
тч
ет
но
ст
ь 
со
ст
ав
ля
ет
ся

 в
 в
ал
ю
те

, 
фу

нк
ци
он
ал
ьн
ой

 
дл
я 
ко
мп

ан
ии

, а
 е
е 
пр
ез
ен
та
ци
я 
мо

ж
ет

 б
ы
ть

 п
ре
дс
та
в-

ле
на

 в
 л
ю
бо
й 
ва
лю

те
 

- 
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